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NEOFASIZM YASAKLA ENGELLENEBILIR

MI?

2 0CAK 2013

»Nasyonalsosyalist Yeralti« (NSU) adl cina-
yet sebekesinin tesadiifen ortaya c¢ikmasi-
nin ardindan baslayan tartigmalar, neofagist
NPD’nin yasaklanmasi c¢abalariyla devam
ediyor. Kimi eyalet hitkiimeti Anayasa Mah-
kemesi'nden yasaklama kararini ¢ikartmak
icin adim atarken, kimileri NPD ile »siyase-
ten« miicadele edilmesi gerektigini soyliiyor.

Gilindemi isgal eden bu tartigmalarin kamu-
oyu goriisiinii manipule etmeye yarayan sis
bombalar1 oldugunu distinmek igin yeterin-
ce neden var. Oncelikle, fagizmin bir goriig
degil, su¢ oldugu konsensiisiinden hareket-
le, asil sorunun neofagizmle nasil miicadele
edilecegi oldugunu vurgulamak gerekiyor.
NPD ve benzeri parti ve orgiitlerin faaliyet-
lerinin yasaklanmasi i¢in yeni yasalara gerek
yok: Bonn Temel Yasasi, »demokratik kon-
sensiis« ve yururlitkteki ceza yasas1 yeterli.
Bunun i¢in 6nce Anayasay1 Koruma Tegkilati
ajanlarini geri ¢ekmelidir.

Bu isin bir yani. Diger soru su: Dogu eyaletle-
rinde ortalama yiizde 4, Bat1 da ise ylizde o,7

ile ylizde 2,1 oraninda oy alan, son Federal
Secimlerde yiizde 1,5 oranini agamayan NPD
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neden simdi yasaklanmak isteniyor? Bazilar
NPD’nin ajanlar ¢ekilmeden yasaklanamaya-
cagini ve mahkemenin red kararinin NPD’ye
yeni bir mesruiyet kazandiracagini iddia edi-
yor. Bu miimkiin.

Kanimca nedenlerden bir tanesi de Alman
devletinin »sug iistii« yakalanmig olmasinin
ustinii 6rtmek. NSU cinayet sebekesi dev-
letin gizli servislerinin destegi olmadan 10
yil boyunca aktif olamazdi. Bu noktada alti
cizilmesi gereken gercek, neofagist cinayetle-
rin asil su¢lusunun dogrudan Alman devleti
olmasidir.

NPD ve benzeri neofasist su¢ orgiitlerinin
gliclenmesinde Alman devletinin politikalar
da birinci derecede sorumludur. Kurumsal-
lagtirilan 1rk¢r politikalar, sosyal-irke: tezler,
sosyal haklarin etniklestirilmesi, gé¢gmen ve
miiltecilerin ¢ogunluk toplumuna »giinah
kegileri« olarak gosterilmeleri, go¢menlerin
esit haklardan mahrum tutulmasi ve Alman
milliyetciligini kortikleyen resmi soylem,
sosyal devletin yikilmasindan ve kiiresel kriz-
lerden etkilenen ¢ogunluk toplumundaki ya-
banci diigmani, irke1 ve refah sovenisti yakla-



simlar1 koklestirdi. Bundan faydalananlar ise
neofagistler ve diger yabana diigmani agir1
sagct gruplar oldu.

Bu agidan alti gizilmesi gereken bir diger
nokta da, asil korkutucu olanin toplum ce-
perinde yerlesik, ama ¢ogunluk olma sansin-
dan (simdilik) uzak neofasizm degil, toplu-
mun merkezinde koklesmis olan irkgilik ve
refah govenizminin oldugudur. Yapilan son
anketler, Alman toplumunun yiizde 25,1'nin
yabana diigmani, yiizde dokuzunun da irkg
oldugunu gostermektedir.

Bu gelisme kendiliginden olmadi elbette. Ne-
ofagizm, 1rk¢ilik ve yabana diigmanlhig: bur-
juva toplumlarinin bir hastalig1 degil, bizzat
kapitalizmin bir geregidir. Irk¢ilik ve yabanci
diigmanliginin temelinde egemen iktidar ve
miilkiyet iligkileri durmaktadir. Neofagizm,
irkeilik ve yabana diigsmanligi ayni zaman-
da birer egemenlik araglaridir. Toplumun
neoliberal doéntigiimiiniin ve militarist poli-
tikalarin gerceklestirilmesi, burjuva demok-
rasisinin icinin bosaltilmasi ve emperyalist
politikalarin gerekeelendirilmesi i¢in kulla-
nilmakta ve bu politikalara kars1 gelistirilebi-
lecek olan toplumsal direnig mekanizmalari,
emekgilerin ve emek hareketinin pargalan-
masiyla asgari diizeye indirilebilmektedir.
Almanya’daki sendikal hareketin, demokra-
tik kurumlarin ve daha da 6nemlisi, Alman
isci sinifinin neofagist hareketlere karsi bu
denli etkisiz kalmasinin temel nedeni bu
egemenlik araclarinin etkinligidir. Kisacasy;
neofagizmin kokii parti yasaklamalariyla de-
gil, sistemde koklii degisimlerle kazinabile-
cektir.



KURTLER ILE BOS KALE MAC

9 0CAK 2013

Son giinlerde Tiirkiye medyasinda PKK'yi
»silahsizlandirma« konusunda epeyce yay-
gara koparildigindan, gene tistiime vazife ol-
madan bir kag laf etmeden gecemeyecegim.

Turkiye karar vericileri ne zaman Kiirt ha-
reketini kontrpiyede birakmayr amaclayan
hamlelere kalkigsalar, »sol« liberal tribiinler
»demokrasi geliyooor« nidalariyla ayaga kal-
kip, tezahtirata baglyorlar. Sanirsin ki Kasim-
pasa santraforii orta sahadan gol atti. Hos,
karg1 takimui silah zoruyla sahadan cikartip
bos kalan kaleye ben bile gol atarim, ama ta-
raftar bu, gorevi tezahuratta bulunmak.

Iyi hos da, bizim tribiinde, yani emekgilerin,
yoksullarin ve ezilenlerin tarafindaki sessiz
bekleyis de pek hayra alamet degil. Herkes
pur dikkat kesilmis, Kasimpagalinin hamle-
sini bekliyor — sanki devlet hi¢ faul yapmayan
diinyanin en »centilmen« takima.

Neyse, metaforu iyice yliziime géziime bu-
lagtirmadan burada birakayim ve ne demek
istedigimi anlatayim. AKP hitkiimetinin Kiirt
Sorunu’'nu ¢6zme niyeti yok. Cozmek istese
bagta anayasa degisikligini beklemeden de-
mokratiklesmenin yolunu agar, se¢im bara-
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jin1 kaldirir, hukukun ustunliigiintin tesis
edilmesini saglar, kuvvetler ayriligina saygi
duyar, parlamenter demokrasiyi isletir, rehin
aldig1 binlerce insani serbest birakir, basin
ve ifade ozgurligini guvence altina alir,
Roboski Katliami'nin faillerini yargiya tes-
lim eder, Abdullah Ocalan iizerindeki tecriti
kaldirir ve siirdiiriildiigii artik gizlenemeyen
miizakereleri kamuoyuna agik yapar. Yani
kisacasi, burjuva demokrasilerinin olmazsa
olmaz kriterlerine uymaya calisir; polisini,
ordusunu dizginler.

AKP tim bunlan ancak giiclii bir toplum-
sal direnigle kars1 kargiya kalirsa yapar, daha
dogrusu yapmak zorunda kalir. Direnis yok-
sa, siyaset degisikligi de olmaz.

AKP koétii niyetli oldugu icin veya »devletin
bolinme fobisi« nedeniyle degil, temsil et-
tigi / destegini aldig1 sermaye fraksiyonlari-
nin ¢ikarlarini korumak igin béyle davranir.
Bosuna degildir ugak gemisi sevdasi, polisin
paramiliterlestirilmesi, ordunun miidahale
savaglarina hazir hile getirilmesi. Kapitalist
sermaye birikiminin geregidir, somiirii dii-
zenine direnenleri bastirmak, emek hareke-



tini gligstizlestirmek, Kiirt hareketini tasfiye
etmek ve iilke digindaki yatirimlari, pazarla-
r1, hammadde kaynaklarini askeri araglarla
giivence altina almak.

»Osmanli sevdasi« AKP'nin gericiliginin de-
gil, bolgesel-emperyalist heveslerin ifadesi-
dir. Devlet ve siyaset tizerinde belirleyici olan
[slam’'in degil, Dolar'in yesili, burjuvazinin
gericiligidir. Onun i¢in sermayenin destekle-
digi hangi hiikiimet olsa, ayn1 sekilde davra-
nir.

Nasil »irtica ve boliinme tehditi« ge¢mis-
te kemalist elitler i¢in bir egemenlik araci
olduysa, Islam ve Kiirt Sorunu da AKP i¢in
birer egemenlik aracidirlar. AKP, bu egemen-
lik araglarin1 bugiin en iyi kullanan siyasi
formasyondur. Tiirkiye sermayesinin ve Ba-
t'nin destegi bu ytizdendir.

Hig bir iktidar elindeki egemenlik araglarin-
dan goniillii olarak feragat etmez. Nasil bir
anaconda yilani, avini daha siki bogmak igin
sarilisini gevsetirse, AKP iktidarinin da, sim-
dilik yumusama gibi goriinen siyaseti, baski-
y1 daha da artirma hamlesidir. Ger¢ek yumu-
sama, ancak karg1 koyma sonucu elde edilir.
Eger bugiin BDP heyeti Abdullah Ocalan ile
goriigebildiyse, bu aglik grevlerinin ve Kurt
hareketinin direniginin sonucudur.

Evet, bu goriismelerin sonuglarini zaman
gosterecek. Gorlismeler, kan dokiilmesi-
ni durdurabilirse, gelecek i¢cin 6nemli bir
ig yapilmig olacak. Ancak bu kadar iyimser
olabilmek i¢in fazla neden yok. Silahli mi-
cadaleye yol acan nedenler ortadan kaldiril-
madifi, gercek bir demokratiklesme siireci
baglatilmadig1 ve bolgede emperyalist emel-
lerden vazgecilmedigi siirece, degisen bir sey
olmayacak.

Kendi hesabima egemenlere hi¢ gilivenme-
dim. Kurt siyasetinin »antrendrlerine» na-
cizane tavsiyem, »baldir1 ¢iplaklara« olan
giivenlerini kaybetmemeleridir. »Baldir1 ¢ip-
laklarin« perspektifinden gelistirilecek her si-
yaset »dik« durulabilmesine yardima olacak,
radikal demokratik adimlarin atilmasini zor-
layabilecektir. Il



PARIS: QUI BONO?

10 0CAK 2013

PKK kurucularindan Sakine Cansiz, KNK
Paris temsilcisi Fidan Dogan ve Leyla Soyle-
mez’in Carsamba akgami Paris’te son derece
profesyonelce islendigi siiphe gétiirmez bir
infaza kurban gitmeleri, bir ¢cok soruyu bera-
berinde getiriyor ve Kiirtlerin hakli tepkisini
cekiyor.

Sakine’yi ozverili, tutarli ve 6ngoriileri hay-
li giiclti bir insan olarak tanimigtim. Yagam
hikayesi, iradesini ¢eliklegtirmig, ama O, dii-
riist yoldas sevecenliginin ve dayanigmaci ru-
hunun kaybolmasina hi¢ bir zaman izin ver-
memisti. Simdi yok, ayn1 Fidan ve Leyla gibi.
Hi¢ kuskusuz yakinlari ve yoldaglar: onlarin
anilarini zihinlerinde hep taze tutacaklardur.
Kiirt halkinin bag: sagolsun.

Tanidiginiz birisinin katledilmesinin hemen
ardindan bir yorum yazmak, pek akill bir ig
gibi goriilmeyebilir. Ama 6zel olanin politik,
Sakine gibi bir insanin 6ldiirtilmesinin son
gelismelerle baglantili olduguna inaniyorsa-
niz, olay1 yorumlamaniz, en azindan »Qui
bonor«, yani »kime yariyor?« sorusunu sot-
maniz i¢in yeterlidir.

Amacim komplo teorileri tiretmek degil, bazi
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sorular1 ortaya koymak, arka plani anlama-
ya caligmaktir. Ama 6nce Avrupa’daki Kiirt
kurumlarina bir 6nerim var: Paris ve Berlin
basta olmak tizere, Avrupa’da ulagilabilecek
en yiitksek diizey sorumlularla hemen iligkiye
gecilmeli ve olayin aydinlatilmasi icin 1srarli
olunmalidir. Kiirt kurumlan ile siyasetgile-
rinin 24 saat yakindan izlendigi Avrupa’da
devlet kurumlarinin boylesi bir cinayeti go-
rememeleri, en azindan habersiz olmalar:
olanaksizdir. Fransiz devleti, olay1 en kisa
zamanda aydinlatmalidir. Aksi takdirde bu
cinayetlerin sorumluluguna ortak olmaktan
kurtulamayacaktr.

Avrupa’'nin gobeginde ilk kez PKK’nin ist dii-
zey isimlerinden birisinin planl bir suikastin
hedefi secilmesi, yeni bir donemin bagladigi-
na igaret ediyor. Ancak olay: salt PKK ile bag-
lantil ele almak, Kiirt Sorunu'nun gerek Tiir-
kiye, gerek Kiirdistan ve Ortadogu, gerekse
de kiiresel kapitalizmin stratejileri agisindan
onemini, somut gelismeler ile baglantisini
gormeyi engelleyecektir. Bu agidan, neden
bu isimler hedef secildi ve bu cinayetler kime
yartyor sorusuna yanit aramak gerekiyor.



Oncelikle Tiirkiye karar vericilerinin yargi-
siz infazlar ve zamaninda ASALA 6rneginde
orneginde gorildugi gibi, dogrudan devlet
kontroliindeki ceteler ile iglettigi cinayetler
konusunda sicili hayli kabarik oldugundan,
bu infazin arkasinda Turkiye kaynakli bir
kararin durdugunu digtinmek icin fazlasiyla
neden var. Kaldi ki, AKP genel bagkan yar-
dimasinin olayin heniiz sicakligs gegmeden
yaptigl, »PKK'nin i¢ hesaplagmas1 gibi go-
riinliyor« aciklamasi ve cinayetlerin »siireci
sabote etme cabas1 olabilecegi« tespiti, son
derece stiphe uyandiricidir.

Oyle ya da boyle, kim yapmis olursa olsun,
cinayetlerin Omer Celik'in dedigi gibi »sii-
reci sabote etmeyi« degil, gériismelerin ya-
pildig1 PKK lideri Abdullah Ocalan’a ve dog-
rudan PKK’'nin kendisine bir sinyal vermeyi
hedefledigini ve Tiirkiye karar vericilerinin
cifte stratejilerinin agik bir ifadesi oldugunu
diisiintiyorum. Amed Dicle’nin diin yazdig
gibi, Bagbakan Erdogan’in »sizi bulundugu-
nuz yerde yakalariz« agiklamasindan hemen
sonraki Lice saldirisi ve bu ti¢ infaz dogrudan
birbiri ile baglantih goriilmelidir.

Sahsen cifte stratejinin, yani bir taraftan fiziki
imbha yollarinin farkh bicimlerde derinlegtiri-
lerek siirdiiriilmesi (ki siyasi cinayetin, »amag
araci mesrulagtirir« agiklamasiyla ABD dev-
let akli haline gelmesinde yardima olan Ciz-
vit Yiiksek Okulu 6grencisi ve ABD’nin an-
ti-terér-operasyonlarinda IHA’larla yargisiz
infazlar pratigini baglatan John Brennan’in
CIA bagkanlhigina aday gosterilmesiyle, Tiir-
kiye giiclii bir destek¢i kazanmigtir), diger
taraftan da »¢oziim« umutlan yaratilarak,
Kiirt hareketinde sinifsal ve milliyetci temel-
de boliinme hedefiyle goriisme taktikleri iz-
lenmesinin, »AKP devletinin« oniimiizdeki
donemde uygulanacak somut politikalarinin

temeli olduguna inaniyorum. Bu agidan, yeni
cinayetlere hazirlikli olunmasi gerektigini ve
gelismelerin soguk kanli bir bi¢imde, tiim
diyalektik baglantilariyla ele alinmasinin zo-
runlu oldugunu diigiiniiyorum.

Turkiye'deki karar vericilerinin, Tiirkiye ser-
mayesinin ve artik giiclii bir bileseni haline
geldigi emperyalist giiclerin bolgedeki ¢ikar-
larim1 kollamak, bir »Global Player« olarak
Ortadogunun yeniden diizenlenmesinden
olabilecek en biiyiik pay: alabilmek icin gelis-
tirdikleri militarist ve yayillmaca dig politika,
iceride Uistesinden gelinememis Kiirt Soru-
nu'nun tasfiyesini, en azindan sivriliklerinin
torpiilenerek, Kurt hareketinin marjinal hale
getirilmesini gerektiriyor.

Ocalan ile gériigmelerde »demokratiklesme«
15181 goren Tirkiye demokrasi giicleri, ay-
dinlar ve liberalleri, bu politikalarin faturasi-
nin kendilerine de ¢ikartilacagini ve Ocalan
basta olmak {izere, Kiirt hareketinin belirle-
yici aktorleriyle 6zgiir ve esit goz hizasinda
miizakere yapilmaksizin, »barigin« saglana-
mayacagini gormeleri gerekiyor. Selahattin
Demirtag'in »demokratik 6zerklikten vaz-
gecmedik« agiklamasinin, Kiirtlerin hala dik
durdugunu gosterdigini unutmamalar1 ge-
rekiyor. Cinayetlerin ifsa ettigi gercek sudur:
Bariscil bir gelecek, ancak Kiirdistan Barisin-
dan gececektir, yoksa hic. ll

10



»HANGI KURTLER, HANGI TURKLER«

12 0CAK 2013

Bu yil kotii bagladi. Dostum, barig aktivisti
Ralph M. Luedtke'nin cenazesini heniiz kal-
dirmigtik ki, TBKP’li yoldagim Osman Sa-
kalsiz’'in 6ltiim haberi geldi. Ona veda ettik,
bu sefer Paris’ten Sakine, Fidan ve Leyla'nin
vurulduklarini duyduk. Pegpese 6liim haber-
lerini veren telefonuma lidnet okurken gene
calinca, »yoksa, yine mi?« demekten aliko-
yamadim kendimi. Ahizeden Willy hocanin
sesini duyunca, rahatladim.

»Ocalan ile goriigmeler baglamig, ne diyor-
sun’« diye lafa girdi, merhaba demeden.
»Gortigmeler var, ama haberler kotii. Baksa-
na, Paris’te Sakineleri vurdular. Tam da barig
umudu dogmusken...« diyebildim. Thtiyar
bilgenin ses tonundan, kaglarinin nasil ¢atil-
digim goriir gibiydim.

»Bakiyorum sen de kendini »baris« laflarina
kaptirmigsin. >Barig< kelimesinin tek bagina
bir anlam ifade etmedigini, >nasil bir barig«
sorusunu yamitlamadig1 siirece, i¢i bos kii-
ciikburjuva soyleminden ileri gidemeyecegi-
ni bilmiyor musun? Séylemlere ne bakiyor-
sun, asil soruyu sorsanal«

Hoppala. »Yahu hocam, bi dur. Daha heniiz
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somut bir sey duyamadik ki. Hem, ...« Willy
hoca, lafimi bitirmeden saydirdi: »Siz gencle-
ri anlayamiyorum. Hem sosyalistiz diyorsu-
nuz, hem de burjuvazi ile medyanin séylemi-
ni kritiksiz temel alarak, gériingtileri analiz
etmeye caligiyorsunuz. Madem sosyalistsin,
o zaman soyle bakalim...«

Buyur burdan yak! Hocanin bizi bir tek sozlii-
ye ¢cekmedigi kalmigti: »Sosyalistler herhan-
gi bir tilkedeki, herhangi bir durumu analiz
etmek icin, bir tek goriingiilere mi bakarlar,
yoksa o duruma yol acan gelismelerin maddi
sartlarini, o tilkedeki ve diinyadaki giic ilis-
kilerini ve somut politikalar1 m1 temel alip,
degerlendirirlerr«

»Tabil ki ikincisi.«

»Madem &yle, AKP, taktiksel gortismeleri
onaylayan iktidar ortagi Giilen Hareketi ile
birlikte, bunca imha ve inkar politikas1 esna-
sinda durduk yere neden ve nasil bir »barisis,
hangi Kurtlerle yapmak istiyor? Hem, ger-
cekten demokratiklesmeyi, Kiirtlerin dogus-
tan elde ettikleri haklar1 vermek istedigi icin
mi, yoksa, Erdogan’in Afrika seyahatinden de
okunabilecegi gibi, Tiirkiye sermayesinin ya-



tirimlarini giivence altina alabilmek ve bolge-
sel emperyalizm heveslerini gerceklestirmek
amactyla, kendi iilkesinde planlarina engel
oldugu belli olan Kiirt hareketini yedegine al-
mak, bagaramazsa da en azindan bu hareketi
sinifsal ve milliyetci temelde bir bolinmeye
zorlayarak, kendi pozisyonunu saglamlagtir-
mak i¢cin mi?«

Tam, »ama hocam, silahlarin susmast...« di-
yecektim, gene araya girdi: »Amasi, mamasi
yok! Ortaya ¢ikmasina neden olan sartlar de-
gismeden, silahlar nerede susmusg? Silahlarn
biraktirmanin yolu basit: gercek demokratik-
lesme ve esit haklar. Yiizde elli ¢cogunlugu
olan bir hitkiimetin anayasay: degistirmeden
yapabilecegi bir is. Demek ki, mesele bu de-
gil.«

»Peki, asil mesele ne’« dedim. »Bilmiyor-
mus gibi yapma« diye tersledi, »dedigim
gibi, sermaye ¢ikarlar1 ve emperyalist emel-
ler. Soyle bir diigtin: nasil oluyor da >Kiirdis-
tan< lafindan bile nefret eden Tiirkiye karar
vericileri, petrol kaynaklar1 tizerinde oturan
Barzani'nin bagimsiz devlet fikrine sicak ba-
kiyorlar da, ayni Barzani'nin sinirlarina tel
orgiiler ¢ektigi Rojava Kiirtlerinin, dogrudan
halk egemenligini sagladiklar1 demokratik
ozerk bolgelere tahammiil edemiyor, miitte-
fikleri olan islamist gruplar1 Rojava'nin iize-
rine saliyorlar?«

»Ama hocam, barig nasil saglanacak?« Gene
kiikredi: »Bu soruyu sormadan énce >hangi
Kiirtler, hangi Tiirkler ve nasil bir baris« so-
rusuna yanit ara, sonra gel. Hadi bana eyval-
lah« dedi ve telefonu kapatti.

»Ara« demesi kolay, be hocam. En iyisi mi,
ben gidip biraz kitaplar1 karigtirayim. Ha,
bir de r7 — 18 Ocak 2013 tarihlerinde Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Oditor-

yum'unda yapilacak olan »Hikmet Kivilciml
Sempozyumu«na katilayim. Biraz diigtincele-
rimi toparlar, belki de yeni bir geyler 6grene-
bilirim. Tavsiye ederim, siz de katilin. Teori
ferahlatici, yol gostericidir.
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BAZEN »TERORISTIMIZ«, BAZEN

»MUTTEFIKIMIZ«

19 0CAK 2013

Uzun yillar Sahel Bolgesinin demokratik
gelisime »modeli« olarak gosterilen Mali,
Fransa'nin askeri miidahalesiyle gene diinya
giindemine oturdu. 1960 yilinda bagimsiz-
Iigin (!) kazanan tilke, 67 yil Fransa'nin s6-
miirgesiydi. Bolgeye 6rnek olarak gésterilen
iilke, bugiin yeni bir savagin sahnesi haline
geldi. Neden?

Aslinda Fransa'nin askeri miidahalesi bek-
lenmedik bir gelisme degil, ¢linkii uzun za-
mandir planlanmaktaydi. Ekonomik ve top-
lumsal agidan kuruldugu giinden bu yana
boliinmiis olan Mali, 2012 Ocak’inda iilke-
nin kuzeyinde ¢ogunlugu olusturan Tuareg-
lerin kalkigmasiyla haberlere konu olmustu.
Bagkent Bamako'nun bulundugu giineyde
¢ogunlugu olusturan tarim ekonomisine ba-
gimli Bamtaralarin elitleri, iilke yonetimini
ellerinde tutuyorlar. Tuareglerin kalkigmasi
nedeniyle, bir darbe ile iktidara getirilen ge-
¢ici hiikimet BM’den yardim istedi.

Ger¢i Kuzey'in ayrildigini sekiiler Tuareg ha-
reketi olan »Anzawad'in Bagimsizhip1 icin
Ulusal Hareket« (MNLA) ilan etmisti, ancak
kisa siire sonra »Islami Magrip El Kaidesi«
(AQIM) ile ittifaka giren islamist Tuareg
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»Ansar Dine«, MNLA'y1 marjinallegtirdi ve
Kuzey’i kontrolii altina aldi. Bu gelisme ne-
deniyle AB, BM’in 2071 nolu karar1 temelin-
de bir kriz konsepti gelistirdi. Bu konsept 20
Aralik 2012 tarihli ve 2085 nolu BM Karar1
temelinde Afrika Ulkeleri Ekonomik Birligi
(ECOWAYS) askerleri ile birlikte »terore kars1
miicadele«nin nasil yonlendirilecegini belir-
liyordu.

Miudahalenin, Mali'deki »sorunun« Sahel
Bolgesindeki diger bir sorun tarafindan get-
refillestirilmesi nedeniyle geciktigini soyle-
mek gerekiyor. Sahel hali hazirda devletlerin
kontrol altina alamadiklar biiytik bir kagakei-
lik bolgesi. Ayrica Libya savasi da Mali krizini
hizlandiran bir etken oldu. Tuaregler, Gadda-
fi'nin alagag1 edilmesiyle en 6nemli destekgi-
lerini kaybetmiglerdi.

Fransa, miidahalesini {i¢ gerekce ile megru-
lagtirmaya caligiyor:
1) Mali devletinin giivenlik ve savunma giic-

lerinin yeniden yapilandirilmasi,

2) Ayrildigini agiklayan bolgelerin yeniden
devlet kontrolii altina alinmasiyla terore karsi
etkin miicadele ve



3) Istikrar tedbirlerinin uygulamaya sokul-
masl.

Fransa zaten uzun zamandan beri eski so6-
miirgeci gii¢ sifatiyla bolgede askerlerini
konuglandirmigti. Diger yandan her zaman
»Fransa'nin koruma sorumlulugu oldugu«
vurgulaniyordu. Fransa bagkan: Hollande'in
askeri miidahale baglar baglamaz »Fransa
ozel gikarlar pesinde degildir« demecini ver-
mesi, her ne kadar bir »giivence« gibi goriin-
se de, aslinda bir itiraftan bagka bir sey degil.

Ekonomik arka plana baktigimizda, Fran-
sanin miidahalesinin ¢ok agitk ekonomik
cikarlarin korunma tedbiri oldugunu gorebi-
liriz. Mali ekonomisi, ABD'nin kendi pamuk
iireticisine verdigi siibvansiyonlarin pamuk
alim fiyatlarinin diinya ¢apinda diismesi ne-
deniyle hayli zora girmigti. Bamtara elitleri
iilke tarimini pamuk ihracatina yonelttikle-
rinden, ihracat gelirlerinin diigmesi halkin
daha da yoksullagmasini kériikledi. Ulkenin
altin madenlerini uluslararas: tekellere dev-
retmesi nedeniyle, altin ihracatindan da gelir
elde edilmesi pek olanakli gibi gériinmiiyor.
Diger taraftan tilkenin kuzeyinde, yani »ay-
rilik¢ilarin« kalkismada bulundugu bélgeler-
de, ayn1 Nijer'de oldugu gibi biiyiik uran kay-
naklar1 var. Bu agidan »Fransa'nin koruma
sorumlulugunu« uran kaynaklarimi Fransiz
tekelleri i¢in »koruma sorumlulugu« olarak
okumak dogru olacaktir. Zaten Fransiz niik-
leer enerji tekeli Areva'nin dogrudan Fransa
kamuoyunda askeri miidahale lehine calig-
malar yapmasi da bu bakig acisini dogrulu-
yor. Oyle ya, toplam 58 Fransiz niikleer sant-
ralinin uran gereksinimi nasil karsilanacak?

Mali'den haber yapan bagimsiz haber kay-
naklari, aslinda ihtilafin Mali ordusunun
islamistlerin kontroliindeki Duentza kasaba-

sina baskin yapmalari ile sertlestigini ve isla-
mist gliclerin bunun tizerine karsi saldirilara
bagladiklarini bildiriyorlar. Oyle ya da béyle,
savag ¢ikmasi/¢ikartilmasi i¢in neden ¢ok ko-
lay bulunabilir. Hele hele, Mali gibi tilkelerin
bulundugu bélgelerde.

Fransa'min Mali’deki askerl miidahalesi, kla-
sik tanimiyla soylersek, emperyalist miidaha-
leden bagka bir gey degil. Ve burada da sunu
cok iyi gérmekteyiz: Mali’de radikal vahabizm
taraftarlar1 »terdrist« olurlarken, ayni radikal
vahabizmi savunan ve Suriye’deki Esad Reji-
mine kargi savagan islamistler ise »miuittefik«!
Ayn1 giicleri bazen »terdristimiz«, bazen
»miittefikimiz« diye tanitmak zaten emper-
yalizmin bilinen tavr1 degil midir? [l
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GERICILIK AVRUPA'DA YENIDEN

SAHNEDE

26 0CAK 2013

Britanya bagbakani Cameron'un haftalar
oncesinden ilan edilen ve basina sizdirlan
konusmasi, umuldugu gibi, AB giindemi-
nin ilk sirasina oturdu. Zaten Avrupa’daki
burjuva medyas: giinlerdir »Britanya AB’den
ayriliyor mur« spekiilasyonunu koériikliiyor
ve giiya Avrupa baskentlerinin »tereddiitlii
bir bekleyis« i¢inde oldugunu bildiriyordu.
Ama asil meselenin bu olmadigini anlamak
zor degil.

Oncelikle Cameron'un bu mizmizlaniginin
Britanya tribiinlerine yo6nelik bir seslenis ol-
dugu vurgulanmali. AB’'ni yakindan taniyan-
lar, Downing Street’in her zaman »yagh kita«
ile arasinda mesafe koydugunu, Briiksel'den
bagimsizmig gibi davranmaya cabaladigini
ve transatlantik ittifak icerisinde AB’nin de-
gil, daha ¢ok ABD’nin yaninda durdugunu
biliyorlardar.

Cameron, konugmasinda »ayriirim haal«
tehditini savurmasina gerekee olarak, AB bii-
tiinlesme siirecinin »yeniden miizakeresinin
zorunlulugunu« ve AB’'nin »daha rekabetci,
daha esnek, daha yerindenlik¢i, daha demok-
ratik (!) ve daha adil olmasi gerekliliini«
gosteriyor. Ama, simdi oldugundan »daha
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rekabetci« ve »daha esnek« bir AB’nin nasil
olup da »daha demokratik« olacag: sirrini
aciklamuyor.

Derdinin ne olduguna dair ipucunu ise, 2017
yilinda »yaparim« dedigi halk oylamas: sa-
vina baktigimizda gorebiliyoruz. Cameron,
iktidarda kalirsa, AB yorgunu Britanyalilara
»AB’de kalalim mi, kalmayalim mi?« soru-
sunu yoneltecekmis. Bu son derece muglak
vurgunun hedefi tabii ki 2015 secimleri. Ca-
meron muhtemelen béylelikle hem Britan-
yalilar arasinda yaygin olan AB karsithgim
kendi lehine kullanmak, hem de ayni anket-
leri okuyan Labour lideri Miliband’i benzer
pozisyon almaya zorlayarak, asil »orijinalin«
kendisi, Miliband’in ise sadece »taklidi« ol-
dugu kanisini uyandirmak istiyor.

Cameron'un bu muglak »AB reformu talep-
lerine« Britanya sermayesinin verdigi »Bri-
tanya'nin AB fiyesi kalmasi, iktisatimizin
uzun vadeli ¢ikarlarina uygundur« (Britanya
sanayiiciler bagkan1 John Cridland) bi¢imin-
deki net yanit, oynanan oyunu acgikca degifre
ediyor.

AB tiyesi iilkelerde burjuva partilerinin her
secim oOncesinde »Briiksel biirokrasisini«



elestirmeleri ve daha fazla »yerindenlik« ta-
lep etmeleri bilinen bir gelenek. Bu nedenle
AB elitlerinden kayg: duyuldugunu gosteren
onemli bir agiklama gelmedi.

Burjuva medyasinda siiren tartigmanin gol-
gesinde kalan asil mesele ise burjuva geri-
ciliginin AB catist altindaki konumlanigidir.
Esas itibariyle Cameron'un agiklamalarini,
AB’nin, kapitalizmin degismez kurali olan
merkezilesmenin mesruiyetsiz  yogunlag-
masi, ulus devletlerin somiirii aygiti olarak
kullanilmasinin devaminin saglanmasi, yok-
sul bolgelerin daha fazla boyunduruk altina
alinmas: ve sermayenin egemenliginin pe-
kigtirilmesi yontindeki dontisiimiine hiz ve-
rilmesi olarak okumak, daha dogru olacaktir.

Cek ve Macar milliyetgiliklerinin aldig1 agirt
cehre, zengin Katalunya'nin Ispanya’nin yok-
sul diger bolgelerinden ayrilma istegi, Kuzey
[talyahilarin Giiney karsithg1, Dogu ve Giiney-
dogu Avrupa’daki Roman ve Yahudi diigman-
111, nihayetinde Cekirdek Avrupa’da toplum
merkezine yerlesik irkcilik ve refah soveniz-
mi tam olarak bu burjuva gericiliginin acik

bir ifadesidir.

Aslina bakilirsa burjuva gericiliginin »de-
mokratiklesme« ve »kaderini tayin hakki«
adina savundugu sézde yerindenlikgilik, 19.
ve 20. Ylizyilllardaki gerici ulusqulugun 2r1.
Yuizyi'da makyajlanmis, ama sermaye ege-
menligi ve somiiriiniin stirdiirtilebilirligi bi-
¢imindeki 6zii degismeyen ¢irkin yiiziinden
bagka bir sey degildir.

Bu agidan »baldirt ¢iplaklar« ve ezilenler
perspektifinden yiikseltilmesi gereken temel
talep, ulus devlete doniis degil, aksine gercek
demokratiklesmenin, sosyal standartlarin
her yerde en yiiksek diizeyde olmasinin, eko-
nominin olabildigince demokratik kontrol

altina alinmasinin, militarizm ve emperya-
list miidahalelerin geriye piiskiirtiilmesinin,
ekolojik stirdiiriilebilirliligin, cinsiyetler egit-
liginin saglanmasinin ve halk egemenliginin
ifadesi olan demokratik 6zerkligin gercek-
lestirilebilecegi bir kiiresellesmedir. Burjuva
gericiligine verilecek yegane yanit, emekgi si-
niflarin ve ezilenlerin kaderlerini tayin hakk:
talebidir. Cameron’un bizlere animsatacagi,
bence bu olmalidir. Il

16



ULUS, MILLIYET VE SOSYALDEMOKRASI

2 SUBAT 2013

Ne zaman mubhalif toplumsal giicler, giincel
gelismeleri salt goriingiiler {izerinden de-
gerlendirip, maddi temeli olmayan duygusal
soylemlerle agiklamaya baglasalar, verili ta-
rihsel dénemin maddi kosullar: ve bunlarin
uluslararasi baglamlar gz ard1 edildiginden,
kavramlarin icerikleri degisir, muglaklagir ve
kafalar karigir. Giinti anlamak olanaksizlagur.

Bunun yakin bir 6rnegini Cek Cumhuriyeti
bagkanlik secimini, »sol egilimli« bir politi-
kacinin kazandiginmi bildiren haberlerde go-
rebiliriz. Ozgiir medya bile, agik milliyetci
se¢im kampanyasi yiiriiten Milo§ Zeman'in
»sol egilimli« oldugunu yazdi.

Halbuki biraz arastirilsa, Zeman'in se¢im
kampanyalarinda, Cek tilkesinin tarihsel yer-
lesik halklarindan olan Almanlara ve Slovak-
lara karg1 nefret s6ylemini kullandigini, hatta
tescilli neoliberal bagkan Vaclav Havel'in des-
tegini aldigini, Cek sermayesinin ¢ikarlarinm
savundugunu, dahas: agir1 bir islam diigma-
ni oldugu 6grenilebilirdi. Ozcesi, bir kisi-
nin »sosyaldemokrat« oldugunu sdylemesi,
onun &yle oldugunu kanitlamaz.

Diger ve daha trajik olan 6rnek ise, Alman-
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ya'daki Dersim derneklerinin CHP’yi Sos-
yalist Enternasyonal'e sikdyet etmeleridir.
Ashinda burada, »kimi, kime gikayet ediyor-
sunuz?« diye sormak gerekiyor. Ciinkii Sos-
yalist Enternasyonal, »ulus devlet« konusun-
da CHP’nin bir milim dahi uzaginda degil.

Kuskusuz, sosyaldemokrasi ile, »sosyalde-
mokrat« olundugu séyleminin haricinde hig
bir zaman herhangi bir alakas1 bulunmayan
CHP’ye yonelik elestiriler haksiz degil. Hat-
ta Birgiil Ayman Giiler'in »Tiirk ulusu-Kiirt
milliyeti« séylemi, CHP’ye »nasyonal sos-
yaldemokrat« sifatim1 takmak icin yeterince
gerekce veriyor bile — hele hele Kiligdarog-
lunun Giler’e, daha dogrusu CHP progra-
mina sahip ¢tkmasindan sonra...

Amma veldkin, CHP’yi modern Tiirkiye ta-
rihinin yegdne suglusu ilan etmek, son de-
rece ytizeysel ve gercek resmin goriilmesini
engelleyen bir metod olur. Boylesi bir bakig
acis1, sadece Anadolu-Mezopotamya cograf-
yasindaki soykirimlarin ve trajedilerin gercek
sorumlusunun ortaya ¢itkarilmasini engelle-
mekle kalmaz, ayn1 zamanda giintimiiz Tiir-
kiyesi'ndeki siyasi, ekonomik, toplumsal ve



kiiltiirel sorunlarin asil nedenlerinin anlagi-
lamamasina yol agar.

Eklektik olma tehlikesine ragmen, bu tespiti
Dersim ornegiyle acalim: CHP, Dersim Kat-
liami'nda sadece, Tiirk milliyetinin burjuva-
zisinin mutlak egemenligi altinda olan »mo-
dern Tiirk ulus devletinin« goriinen ytiziidiir.
Tarihsel geligsimi icerisinde temel tandansi
merkezilesmek, sinif egemenligini yogunlas-
tirmak ve devlet sinirlar icerisindeki en {icra
koselerde dahi kapitalist tiretim tarzini ha-
kim kilmak olan burjuva »ulus devleti«, hig
bir yerde farkl {iretim iligkilerine, bilhassa
plebyan yasam tarzina ve feodalizm kalinti-
larina yagsam hakk: tanimaz. Diinyadaki her
kapitalist ulus devlet, pleblerin, feodal yapi-
larin ve boyunduruk altina alinan milliyetle-
rin harabeleri tizerine kuruludur. Son ikiyiiz
yillik devletler tarihine kisa bir bakig, bunu
kanitlayacaktir.

Her ne kadar kapitalistlesme siirecinde
Turkiye burjuvazisi feodal yapilarla ittifak
kurmus, hatta — bugiin oldugu gibi — 6z-
giirlesme hareketlerine kargi bunlar saglam-
lastirmis olsa da, bu ittifaka direnen plebyan
Dersim'in ehlilestirilmesi gerekiyordu. Geng
Turk »ulus devleti« kapitalizmin »geregini«
yerine getirdi. Katliamin gerekgesi budur.

AKP de gtinahsiz degildir, ¢tinkii referans al-
dig1 biitiin isimler 1938'de CHP ve devletin
tepesindeydiler.

Milletvekili Giiler'in konusmasi, Tirk »ulus
devleti«nin tarihsel igeriginin dolamlamasi,
CHP programinin 6ziiniin tekraridir. Ama
bu, CHP’yi »irk¢i« diye elestiren AKP’nin
»ulus devlet« noktasinda CHP’den farkli ol-
dugu anlamina gelmez. Tam aksine, AKP
iktidar1 Turk milliyetinin burjuvazisinin, di-
ger milliyetler tizerindeki egemenligini pe-

kigtiren, ayn1 »ulus devletin« 6ziinii, sadece
farkli soylemle, giintimiiz Turkiye kapitaliz-
minin gereksinimlerine uygun bir déniigiim-
le savunan siyasetin ifadesidir. Ve Sosyalist
Enternasyonal’i olusturan partilerin burjuva
karakteri de, niians farkliliklarina ragmen, ne
CHP’den, ne de AKP’den degisik degildir.

Toplumsal muhalefetin alternatif siyaset yol-
larin1 duygusal tepkilerle bulmasi olanaksiz-
dir. »Neyin, ne oldugu« sdylenmeden atilacak
her adim, egemenlerin degirmenine su tagi-
mak demektir. ll
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SU MILLIYETCILIK NE MENEM BIR

ZENAALT...

9 SUBAT 2013

Turkiye yaygin medyas: hakikaten iflah ol-
maz. Muhalif medya calisanlari, gazetecilik
yaptiklarindan hakim 6ntine ¢ikartilirlarken,
burjuva gazetecileri »sahibinin sesi« misa-
li ahkdm kesiyorlar. Ve boylece 1840lardaki
Marx’1t dogruluyorlar: »Basinin birincil 6z-
giirligii, sinal milessese olmama [6zglirlii-
gudiir].«

Kamuoyu goriisiiniin olugsmasinda en 6nem-
li faktor olan basin, »sinai miiessese«, da-
hasi farkli sektérlerde tekel hiline gelmis
holdinglerin pargasi olunca, kamuoyu go-
ristinii, sinif egemenliginin pekismesi icin
manipiile etmeyi temel amaci héline getirir.
Bunu, Tiirkiye’deki giincel »milliyetciligi yer-
me yariginda« da gérmekteyiz.

Gecmigin kafatasqi, bugiintin ise burjuva
milliyetcisi Miimtazer Turkone'nin giiya mil-
liyetcilik kargit1 laflar etmesi, basindaki diger
burjuva milliyetcilerince »6rnek tavir« olarak
alkiglaniyor. Turkone, »Turk milliyetciligi bir
fikir, bir hareket ve bir ideoloji olarak tarihi
misyonunu tamamladi« ve »Tiirkgiiltik, tipks
Kiirtciiltik gibi tilkeyi bélityor« diye yazinca,
tiim burjuva medyasi »bravo« nidalaryla in-

ledi.

19

Once kendisini »millet ve milliyetcilik teori-
si ve tarihi konusunda uzman« sayan, Erdo-
gan'in »biz hem Tiirk, hem Kiirt milliyetci-
ligine karsiy1z« soziinii alkiglayan, ama hala
»gururlu bir Tirk milliyetcisi« oldugunu
soyleyen Turkone'ye bazi tarihsel gercekleri
animsatalim:

1. Her turlii milliyetciligin yeserdigi toprak,
egemen millkiyet ve iktidar iligkileridir;

2. Milliyetcilik, genellikle bir milliyetin bur-
juvazisinin smif egemenliginin araci olan
suni »ulus devletinin« ortaya ¢ikmasiyla dog-
rudan baglantilidir ve bu nedenle sémiiriiyi,
bagka milliyetlerin ezilmesini, cinsiyetciligi,
militarizmi, savasi, yayilmaciligi ve benzeri
bilimum goériingiilerin asil nedenini perdele-
yen bir paravandir;

3. Kapitalist tiretim iligkilerinin hakim oldu-
gu yerlerde hig bir »ulus« veya milliyet »imti-
yazsiz, sinifsiz ve kaynagmig bir toplum« de-
gildir ve bu nedenle milliyetcilik, basta ezilen
ve somiiriilen siiflar olmak tizere, halkin
ezici cogunlugunun cikarina aykiridir — ge-
nig kesimlerin milliyetci olmasi, bu gercegi
degistirmez;



4. »lyi« ve »kétii« milliyetcilik ayrimi, maddi
temeli olmayan soyut ve 6znel bir formiilas-
yondur ve

5. Her tuirlii milliyetgilik, felaketin habercisi-
dir — Bkz.: modern »ulus devletler« tarihi.

Erdogan'in milliyetcilik kargiti soylemi veya
Turkéne'nin »Tiirkiye Cumbhuriyeti vatan-
daglig1 ortak paydasinda bulusalim« 6nerisi,
liberallerin kulagina hos gelse de, aldaticidur,
¢inkii burjuva milliyetciliginin farkh bir ver-
siyonudur. Milliyetlerin esitligini saglama,
yani herkesin dogustan elde ettigi haklarn
kullanabilme kogullarini1 yaratma yitkiimlii-
lugiint vermediginden, i¢i bos ve demagojik
bir s6ylemdir.

Turkiye egemenlerinin ve sozciisii burju-
va medyasinin giincel »milliyetcilik karsiti«
soylemleri, »stinni din kardegligi« temelinde
kurgulanan yeni »ulus« anlayisini, 6zelde
muhalif kesimleri ehlilestirme, genelde ise
sinif egemenligi arac1 olarak kullanmak is-
tediklerinin ifadesidir. AKP iktidar1 ve onlar
destekleyen sermaye fraksiyonlar: agisindan,
kigilerin Kiirt, Tuirk veya bagka milliyetten ol-
masi, bu kigiler yeni »ulusa« ait olduklarin
ilan ettikleri ve »anavatanin« geligmesi i¢in
neoliberal iktisat politikalarina, 6zellegtirme-
lere, yayilmaci militarizme ses ¢ikarmadik-
lar1 miiddetce, 6nemli degildir. Bu aym1 za-
manda kapitalist gelismenin bugiin geldigi
asamanin da karakteristik 6zelligidir.

»Ulus« anlayigini yenilemekte (!) gecikmis
olan ve dolayisiyla tarihsel gelismeye yetise-
meyen CHP’nin ¢ikardig1 yaygaranin asil ne-
deni budur.

Peki, muhaliflerin tavr1 ne olacak? Elbette
kimsede hazir recete yok, ama gercek de-
mokratiklesmenin, esit haklarin ve bu hak-
larin  kullanilabilecegi sartlar1 olusturacak

bir barig siireci talebiyle ise baglanabilir. Bu
talep, neoliberal uygulamalara, cinsiyetciligi
yaratan ve ekolojik felaketlere yol acan ne-
denlere kars1 miicadele verenlerin ve bilhassa
emek hareketinin talepleriyle birlestirilip, bu-
giin ve burada gergeklestirilecek adimlar igin
ortak miicadele gelistirilebilir.

Liberallerin, burjuva milliyetcilerinin AKP’yi
pohpohlamasina bakmaymn. Milliyetcilige
karg1 atilacak en etkin adim, milliyetciligi ya-
ratan sartlarin ortadan kaldirilmasidir. Gerisi
ise laf salatasidir.
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ELBETTE! ULUS DEVLETI ASMAKTIR

BUTUN MESELE!

ISMAIL BESIKCI'NiN TARIHSEL YANILGISI, KURT »ULUS DEVLETCILERI« VE
ALTERNATIF SIYASET ARAYISLARI UZERINE

12 SUBAT 2013

Glintin birinde Miimtazer Turkéne gibi bir
burjuva milliyetcisi ile ayn1 »diisiincede« - Is-
mail Begik¢i'nin saygin bir isim oldugunda
— bulusuyor olmak, bir sosyalist agisindan
pek arzu edilen bir durum degildir dogrusu.
Ama gene de bu durum sosyalistler ve burju-
va milliyetcileri arasindaki farki géstermek,
»ulus«, »ulus devlet« ve »milliyet« kavram-
lar1 cercevesinde »ulusal sorunun« tarihsel
maddecilik pozisyonundan nasil irdelenmesi
gerektiginin altin1 ¢izmek icin iyi de bir fir-
sattir denilebilir.

Zaman gazetesi yazar1 Tiirkdne, bir yandan
Besikei'yi, onu Nihal Atsiz ile bir tutarak, da-
hast »Her ikisi de... ulusculugu en ug nok-
taya, wrkciliga kadar tagidilar« diyerek biiytik
bir haksizlik yapiyor, diger yandan da — sonra
yeniden yermek icin — Besik¢i'nin »fikirleri
ugruna hapislerde cile ¢eken... ciddi ilim ve
fikir adamu ve iretken bir Tiirkiye sosyolo-
gu« oldugunu belirterek, »Ismail Begik¢i'nin
Kiirtler tizerinde bir >bilge« olarak birakacag:
izleri ve gorecegi saygiyr tahmin etmek zor
degil« 6vgiisiinde bulunuyor.[1]

Turkone’ nin Besikei'yi »1irke¢ilikla« suglamasi
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maddi temeli olmayan ve son derece haksiz
bir ithamdir, ama Besik¢i'yi 6vdiigii satir-
lara katilmamak da o derece olanaksizdir.
Turkone'nin yazisinda yaptigi tespitleri yo-
rumlamay1 daha sonraya birakarak, bir bilim
insan1 olarak Besik¢i'ye gosterilen sayginin,
ovgiliye deger caligmalarinin ve diisiinceleri
nedeniyle gordiigii zulmiin dahi kiramadig:
iradesinin bir ¢ok insanda uyandirdig hay-
ranhgin alti cizilmelidir. Siiphesiz [smail
Besikgi, giintimiizde Anadolu-Mezopotamya
cografyasinda rastlanabilecek onemli bilim
insanlarindandir. Ismail Begik¢i'nin yasami
ve dugtincelerini »ipin, kursunun ragmina«
savunmasi okudugunuz satirlarin yazarinin
da saygisini kazanmgtir.

Besik¢i'nin, Tiirkéne'nin kose yazisina konu
olan ve serbesti.net adli internet sayfasinda
okudugumuz yazisi,[2] sadece Besik¢i'nin
Kiirt Sorunu’na temel ¢6zim 6nerisinin 6zii-
nil, yani Kirtlerin kendilerine ait bagimsiz
»ulus devlete« kavugarak sorunun ¢oziilece-
gini degil, ayni zamanda Kuirt milliyetcileri ve
federalistlerinin ulagmak istedikleri nihai he-
defi de yansittifindan, gercekten incelemeye
deger. Besik¢i'nin goriigleri ve bagimsiz bir

[1] Miimtazer Tiirkone: Kiirtlerin Nihal Atsiz'1: ismail Besikgi, Zaman gazetesi, 29 Ocak 2013.

[2] Ismail Besikgi: Ulus Devleti Asmak, www.serbesti.net/?id=2471, 27 Ocak 2013.



Kiirt »ulus devleti« fikri izerine yiiruitiilecek
elestirel bir tartigma, 21. Ylzyil'da »ulusal
soruna« nasil bir yanit verilmesi gerektigini
ve bu sorunun ¢6ziim onerilerinden hangi-
sinin insanh@in gelecegini demokratiklesme
ve esit haklar temelinde sekillendirebilecegi-
ni ortaya ¢ikartmak icin bir turnusol roliinii
uistlenebilir. Boylesi bir tartigma, ayni sekilde
hem gtinimiiz Kiirt hareketinin, aktorlerinin
ve karsitlarinin gercege yakin degerlendiril-
mesini, hem de sosyalistler arasinda, yanit-
landig1 diistiniilen, ama hala kafa karigikhi-
gina yol acan »uluslarin kendi kaderlerini
kendilerinin tayin hakki« ilkesinin yeniden
ele alinma firsatini verebilir.

Okumakta oldugunuz bu makalenin amaci,
oncelikle »baldir1 giplaklarin« perspektifin-
den, bunu yapma denemesidir. Bu makalede
yer alan elestiri ve goriiglerin hig bir sekilde
yanilmazlik iddiasinin olmadigini, altini ka-
lin ¢izgilerle cizerek, vurgulayalim. Makale,
Kiirt Sorunu'nun giiniimiizde ulasti$1 asama-
da esasa yonelik elestirel tartigmalara — cim-
rii kadar olsa da — bir katkida bulunabilirse,
amacin fazlasiyla yerine getirmis olacaktir.

Besikci anilan yazisinda, 6ncelikle Abdullah
Ocalan’ elegtirerek, Kiirtlerin 6zgiirliikleri-
ne ancak kendi bagimsiz »ulus devletlerini«
kurduklarinda ulagabileceklerine dair diigiin-
cesine bir gerekce sunuyor. Besik¢i'nin, bu
dustincelerini »uluslarin kaderlerini tayin
hakki« ilkesine dayandirdigi ¢ok acik. Ama
anilan yazisindaki temel iddias1 ve elestirisi,
»biitiin milli haklari, demokratik haklar1 gas-
bedilmig ulusa mensup« bireylerin, Ocalan
gibi »ulusu astim« demelerinin »sakatlik«
oldugu, aslinda »Kiird milliyet¢isi« olmalar

[3] A.g.y. Iml4 hatalar internetteki yazidadir.

ve kendi »ulus devletlerinin« bagimsizligini
savunmalar gerektigidir.[3]

Verili kogullar altinda »ulus devleti agmak,
devletin hazirladig1 dipsiz kuyulara diigmek
olur« diyen Besikgi, 2013 Ocak’'inda katildig1
bir konferansta[4] sdylediklerini tekrarliyor:

»Giivenlik giigleri koylere bayrakl panzerleriy-
le giriyor, Evleri teker teker yikiyor. Yikilan evler
daha sonra yakilyor... Kéy harabeye doniiyor.
Ortada bulduklariny yakalvyorlar. Zor kulla-
narak, doverek soverek karakola gétiiriiyorlar.
Yakalananlara yogun iskenceler yapiuliyor. Yaka-
lamip karakola gétiiriilenlerde bazilary iskenceli
sorgularla oldiiriiliiyor. Bazilar kagirilyor, ken-

dilerinden haber alinamiyor. Béyle bir ortamda

bile hat evlet diisi . o bi
sakathik var.

Panzerlerle birlikte gelen ozel timler, bayrak
amblemli yiiziikler tagiyorlar. Bayrak amblem-

li kemerler, bereler tasiyorlar. Boyle bir ortamda

bil ] da ! l 1o bi
sakatlik var.«[5]

Begik¢i'nin »sen« diye hitap ettigi, Ocalan
sahsinda Kiurt hareketidir, ama asil kast et-
tikleri, Kurt hareketi icerisindeki emek ve
ezilenler perspektifinden hareket eden sos-
yalistler ve Tiirkiye sosyalist hareketinde Kiirt
hareketine yakin duranlardur.

Besik¢i'nin, bagimsiz bir Kirt »ulus devleti-
ni« ve Kirtlerin bunun icin ugras vermeleri
gerektigi diigiincesinin temelini tarihe bakis
acis1 bicimlendirmektedir. Ger¢i Besikg¢i ta-
rihle ilgili caligmalarinda antik ¢aglara kadar
geriye gitmektedir, ama »Kiird milli hareketi-
nin« 19. Yuzyil'in ortalarindan itibaren yiik-
selmekte oldugu tespitinden hareketle, asil
tarihsel bakigini Osmanh Imparatorlugu'nun
¢ozuliig ve Turk »ulus devleti« siirecine yo-
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[4] »Barnig Igin Ocalan'a Ozgirliik Girisimi«nin diizenledigi »Coziim ve Miizakere Siireglerinde Liderlerin Rolii«
baslikli uluslararasi konferans, Elite World Hotel Istanbul, 13 Ocak 2013.

[5] A.g.y. Imla hatalari internetteki yazidadir. A.b.c.



gunlagtirmaktadir. Bu nedenle biz de Begik-
¢i'nin tarihe bakig agisin1 degerlendirebilmek
icin, bu donemle ilgili goriislerine yogunlag-
ma durumundayiz.

Besik¢i'nin bu donemle ilgili temel tezi, Turk
»ulus devletinin« olugsmasinin hem doéne-
min emperyalist devletlerinin, hem de geng
Sovyetler Birligi'nin oluruyla olanakli oldugu
ve emperyalist giiclerin »anti-Kiird« politika-
lar takip ettikleridir. 17-18 Ocak 2013 tarihin-
de Istanbul'da gergeklestirilen »Dr. Hikmet
Kivileemli Sempozyumu«na sundugu bildi-
risi bize bu teziyle ilgili ipuglarini vermekte-

dir[6]:

»(...) Emperyal giigler, Biiyiik Britanya ve Fran-
sa degil bagimsiz bir Kirdistany sémiirge bir
Kiirdistan’s bile diisiinmediler. Kiirdlerin ve Kiir-
distanin béliinmesini ve paylasimasin gercek-
lestirdiler.

Biiyiik Britanya ve Fransa, her zaman an-
ti-Kiird politikalar tasarlamis ve uygulamgstir,
hangi siyasal parti iktidarda olursa olsun her
zaman anti-Kiird politikalar egemen olmustur.
Bu iki emperyal gii¢ projelerini Tiirk, Arap ve
Fars yonetimleriyle isbirligi ve giichirligi yapa-
rak gergeklestirmislerdir.

Dénemin Sovyetler Birligi yoneticilerinin, Kiird-
lere, Kiirdistaw'a iliskin politikalar da anti-Kiird
politikalardir. Ingiliz ve Fransiz politikalarin-
dan farkl degildir. Sovyetler Birligi yoneticileri,
Kiirdlerin, Kiirdistanin bir statii kazanmasina
karsy durmuslar, Kiirdleri ezen devletlerin ya-
mnda yer almislar, Kiirdlere karsi gelistirilen,
wkgl, somiirgeci, fasist politikalara, uygulama-
lara destek vermiglerdir.

(...) Bugiin Kiirdistan somiirge bile degildir. So-
miirgeler, ilaniye, sonsuza kadar, sémiirge kal-
mak tizere kurulmadilar. Emperyal ve sémiirge-
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ci devlet, belirli bir siire onlar yonetecek, onlar
ekonomik ve toplumsal bakimlardan giiglendire-
cek, onlara, kendi kendini yonetmenin yolunu
yordamuini Ggretecek, giderek o somiirgeye ba-
Gimsizhk verecektir. Somiirge-somiirgeci iliskile-
rinin temel 6zelligi budur.

Kiirdistan ise, isgal ve ilhak edilmistir. Kiirdis-
tan inkar edilip, Kiirdistan topraklar o iilkenin
topragy sayumustir. Bu siirecin, iki emperyal
devleti ve Yakindogunun ve Ortadogunun iki
koklii devleti tarafindan miistereken yapimas,
Kiirdlerin ve Kiirdistan'in yonetimini de kolay-
lastirnustir. Kiirdlerin, Kiirdge'nin, Kiirdistan'in
inkari, bu iliskiler sayesinde kolaylasmaktadir.
Bu iliskilerin, somiirge bile olmayan bir yapinin,
somiirge bile olmayan iliskilerin yasanmasinda
biiyiik rolii vardir.

(...) Somiirgeci devletlerin, genel olarak, somiir-
gelerinde, yerli dili killtiirii inkar ettigi, onlan
somiirgecinin diline asimile etmek igin ¢aba
sarfettigi goriillmez. Ama, Kiird-Tiirk iliskile-
rinde temel boyut asimilasyondur. Kiird dilinin,
kiltiriiniin inkar edilmesi, Kiirdlerin Tiirkliige
asimile edilmesi igin yogun ¢aba sarf edilmesi,
Kiird-Tiirk iliskilerinin temel boyutunun olus-
turmaktadir. Kiirdlerin, Kiirdgenin, Kiirdis-
tanin boylesine inkari, somiirge bile olmayan
bir yapwmin, somiirge bile olmayan iligkilerin
yasanmasina neden olmustur.«

Besik¢i'nin goriiglerine temel olugturan
boylesi bir tarih bakiginin elestirisi biiytik
zahmet gerektiriyor, ¢tinkii »nereden bag-
lanmali« ¢ikmazina yol agiyor. »Kiirdistan'in
boliinmesi« kurgusu tizerine kurulu, farkh
dénemlerin icice gectigi ve tarihsel kogulla-
rin goz ard1 edildigi bir yaklagimla karg: kar-
styayiz. Kurguyu anlayabilmek icin bir alinti
daha yapmak gerekecek[7]:

»(...) Kirtler ilk olarak XVI. yiizyihn ilk ¢ey-

[6] Bkz.: Bildiriler — Dr. Hikmet Kivilcimli Sempozyumu, Kéksiiz Yayincilik, istanbul 2013, S. 138.

[71A.g.e., S. 143.



reginde, Sah Ismail ile, Yavuz Sultan Selim
arasindaki Caldiran Savasi doneminde (1514)
Osmanly Imparatorlugu ile Iran Imparatoriu-
gu arasinda boliinmiistiir. Bu béliinme, 1639 da
Kasr-1 Sirin Anlasmasi’yla resmiyet kazanmigtir.

XIX. yiizyihn ilk ceyreginde, 1812-1813 ve 18206-
1828 Rus-Iran savaslar sonunda, Iran kesimin-
deki Kiirdistanin Kuzey taraflari Rus Impara-
torlugu'nun denetimi altina girmistir. 1920 lerde
Milletler Cemiyeti donemindeki boliinme ve pay-
lasilma en kalici, en kapsamli, en derin olandir.
Artik koyler, asiretler, aileler, hatta ayni aile ige-
risinde kardesler arasinda da béliinme olmakta-
dir.«

Dort ciimlede dortytizyillik bir siirecin ele
alinmasi bir kere ciddi bir handikap. Bu denli
kisa yoldan, tarihsel kogullar1 ve arka plani,
yerkiirenin {izerinde devasa degisimlerin
vuku buldugu farkl siirecleri ve uluslararasi
baglantilar1 ele almadan »Kiirdistan bolin-
dii« sonucuna varmak ve bu sonugtan hare-
ketle, bagimsiz bir Kiirt »ulus devleti« gerek-
liligini ¢ikartmak, hayli karmagik bir diisiince
sistemini ortaya ¢ikartmaktadir. Simdi bu
noktada Begik¢i'nin onlarca kitap caligmasi
oldugu yoniinde itirazlar gelecektir. Dogru,
ama bu gercek yukarida alintilanan tarih k-
saltmasinin arkasinda, ayni anlayista olan
miithig bir bilgi birikiminin olmasi nedeniy-
le, elestirimizin hakliligini degistirmiyor.

Bu agidan baz tarihsel koge taglarini yerli ye-
rine oturtarak ilerlemek gerekiyor.

Besik¢i'nin referans aldig1 dortytiz yillik za-
man dilimi 12 bin yilik medeniyetler tari-
hinde esi goriilmemis devinimler dénemi-
dir. Orta Cag’'in sonlarina dogru iiretim ve
miibadele iligkilerinde gerceklegsen koklii
degisimler, ticaret ve liretimin sinirlar Gte-
sine tagmasi, para ekonomisi, muvazzaf or-
dularin olugmasi ve fetihler, temel tandansi

merkezilesme olan biiyiik devletlerin ortaya
¢itkmasina neden oldu. Merkezi devlet apara-
tina sahip olan imparatorluklar, 17. Yiizyil'in
baglarinda Ingiltere ve Hollanda'nin yapti:
ve onlar1 bitiin diger biiyiik devletlerin takip
ettigi gibi, somiirge fethederek ve kapitalist
tiretim iligkilerinin gelismesini tegvik ederek,
ilkel toplumlarin ¢6ziilmesine, kii¢ciik mil-
liyetlerin bagimsiz var olusunun olanaksiz-
lagmasina ve feodal parcalanmigliklarin ge-
nelde merkeziyet¢i olan mutlakiyetciliklerin
catis1 altinda — zor yoluyla veya goniilli ola-
rak — toplanmasina yol agmiglardir.16. ve 17.
Yiizyil'lar, merkezilesme tandansi ile feodal
parcalanmigliklar arasinda stiregiden miica-
deleler donemidir. Merkezi biiyiik devletlerin
kurulmas: da, kapitalist iiretim bi¢iminin,
emperyalist somtirge fetihlerinin ve kiire-
sel ticaretin gelismesiyle, Orta Cag’in buitiin
iktisadi, siyasi ve hukuki alacaliginin kalin-
tilarin1 ortadan kaldirarak, modern burjuva
toplumunun yolunu agmigtir. Bu dénemin
devinimleri ve Fransiz Devrimi ile baglayip,
18. ve 19. Yuizyil'larda devam eden gelismeler
biliniyor...

Tim bu donem icerisinde Kiirdistan cograf-
yasinda degil merkezilesme tandansini gos-
terebilecek Kiirdi kiigtik devletler, desantral
feodal yapilanmalar1 olanakl: kilabilecek iire-
tim iligkileri ve biitiinsellikler s6z konusu
degildi. 16. Yuizyil'daki Kiirdistan cografyasi,
bugtin kadim halklar olarak adlandirdigimiz
farkli milliyetlerin bir arada yasadiklari, sinir-
larin degisken oldugu ve merkezilesen biiytik
imparatorluklarin cografyasiydi. Besikgi, Os-
manli, Rus ve Iran imparatorluklar ile kéyle-
ri, agiretleri ve aileleri anarak bu tespiti teyid
etmektedir.

Bu imparatorluklar (veya merkezilesen bii-
yiik devletler diyelim), ki Karl Kautsky bunla-
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r1 »kiiltiir cogunlugu enternasyonal olan kiil-
tiir gevreleri« olarak nitelendirmektedir,[8]
hem farkl dilleri ve milliyetleri iceriyorlards,
hem de ekonomik ve siyasi gelismeyle bag-
lantili olarak, bu milliyetlerin ortak devlet
catis1 (veya bir kral, sultanin, sahin egemen-
ligi) altinda birbirleri ile her tiirlii iligkilerini
saglayacak kogullar1 yaratiyorlardi. Merkezi
hegemonun otoritesi altinda ulagim, iletigim,
tiretim, miibadele ve hukuk iligkilerinin mer-
kezilestirilmesi de, modern burjuva toplum-
larinin temelini olusturuyorlard: — her ne
kadar Osmanl Imparatorlugu gibi cografya-
lardaki kapitalistlesme siireci bazi farkliliklar
gostermis olsalar da, genelleme yapacak olur-
sak, tarihsel siire¢ tam da bu bigimde seyrini
stirdirmiigtir.

Geldigimiz bu noktada bir parantez acarak,
Besik¢i'nin hayli sorunlu olan »sémiirge-so-
miirgeci iligkilerinin temel 6zelligi budur«
dedigi tespite deginmek gerekiyor. Mani-
faktir doneminden dogrudan somdiirgeci
devlete déniigen Ingiltere ve Hollanda kendi
gelisimlerinde diger kapitalist devletlerden
bazi farkliliklar géstermis olsalar da, somiir-
geci-somiirge iligkileri her yerde hep aym
seyri gostermislerdir. Somiirgecilik tarihini
gozden gecirdigimizde, ylizeysel bir bakis
bile, diinyanin hig bir yerinde »emperyal ve
somiirgeci« devletlerin sémiirgelerine »onla-
11 belirli bir siire yonetip... ekonomik ve top-
lumsal bakimdan gii¢lendirip... kendi kendi-
ni yénetmenin yolu yordamini« gosterdikten
sonra, kendi rizasiyla »somiirgeye bagimsiz-
lik« verdikleri tek bir 6rnegin dahi olmadig:-
n1 gosterir. Zaten Oyle olsaydi, kole sahiple-
rinin kolelerini azad edip, kendilerine ortak
ettiklerini veya bir kapitalistin kendi rizasz ile
karindan vazgecerek, iscisinin emegini daha
az somirmeye yanastigini da goriir olurduk.
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Kaldi ki boylesi bir durum egemen iktidar ve
miilkiyet iligkilerini anlamsizlagtirirdi. Iste
tam da bu nedenle somiirgeler bagimsizlikla-
rina ancak bag kaldirarak kavusmusglardir, ki
bu da somiirgelerdeki kapitalist gelismenin
ulagtigr diizeyle dogrudan baglantihdir. In-
giltere, Fransa, Ispanya ve Portekiz’in Kuzey
ve Giiney Amerika'daki sémiirgelerinin 19.
Yiizyil'a kadarki bagimsizlik tarihleri, Avus-
turalya ve Uzak Dogu tarihi, 20. Yiizyil'daki
bagimsizlik hareketleri, bu tarihsel siirecin
karakteristik 6zellikleridir. Elbette, somiirge-
ci devletler arasindaki emperyalist paylagim
savaslarinin, bu cercevede (6rnegin 1825-
1870 yillar1 arasinda Brezilya, Arjantin, Pa-
raguay, Uruguay gibi Giiney Amerika »ulus
devletlerinin« olusumunda ve hem soémiirge-
ci devletler olan Ispanya ve Portekiz’e karsi
verdikleri, hem de kendi aralarinda gercek-
legen savaglarda Ingiltere ve Fransa'nin as-
keri-siyasi miidahalelerinde oldugu gibi) bir
sémiirgeci devletin, digerinin somiirgesine
destek ¢ikmasinin da bagimsizlik savaglarin-
da etkisi olmustur, ama sémiirge-somiirgeci
iligkilerinin temel ozelligi kendisini Begik-
¢i'nin dedigi gibi degil, yukarida belirtilen
tarihsel siirecle ifade etmektedir.

Bu baglamda emperyalist giiclerin bilhassa
Britanya ve Fransa'nin »Kiirdlerin ve Kiirdis-
tan'in boliinmesini« gerceklestirmis olmala-
11 ve »her zaman anti-Kiird politikalar tasar-
layip, uyguladiklari« tespitinin de tarihsel
gercekleri dogru yansitmadigini belirtmek
zorundayiz. »Uluslarin kaderlerini tayin hak-
ki« ilkesini devlet politikas1 haline getiren
Sovyetler Birligi'nin »Kurdleri ezen devletle-
rin yaninda« yer aldigi, »Kiirdlere kars: ge-
ligtirilen, 1rke¢i1, somiirgeci, fasist politikalara,
uygulamalara destek verdikleri« iddiasinin
da yiizeysel ve son derece 6znel bir iddia ol-

[8] Karl Kautsky: Nationalitat und Internationalitat (Milliyet ve Enternasyonalite), Stuttgart 1908, S. 12-17.



mas1 nedeniyle konuyu agiklamaya yardima
olmayacagindan, tizerinde durmay: burada
gereksiz gormekteyiz. Sovyetler Birligi'nin
kurulusundan itibaren bilhassa »ulusal so-
run« baglamindaki hayli sorunlu politikalar
konusunda sosyalist ve komiinist hareketin
hemen hemen tim akimlarinin yarattiklar
miithig kiilliyat, bu iddianin incelenmesi i¢in
tavsiye edilir.

Ama Britanya ve Fransamin, tabii ki diger
emperyalist giiclerin ve Osmanli Imparator-
lugu ile Turk burjuva »ulus devletinin« - ka-
pitilasyon donemlerinden beri — Osmanl
cografyasinda ve ardilinda uyguladiklar: poli-
tikalar konusunda aydinlanabilmek ve resmi
tarih anlatisinin ardindaki gercek resmi go-
rebilmek icin, Karl Marx ve Friedrich En-
gels’in, 1853-1854 yillar1 arasinda »New York
Daily Tribune«da yayinladiklar1 ve o giinler
i¢in son derece giincel olan onlarca makaleye
isaret etmek gerekiyor.[9] O donemde »Sark
Sorunu« olarak tanimlanan gelismelerle ilgili
olarak gerek Marx'in, gerekse de Engels’in (ki
Engels’in dénemin muvazzaf ordular: ve ko-
numlaniglari izerine olan yazilari askeri tarih
acisindan son derece ilging ve aydinlaticidir)
diplomatik mektup orneklerini ve belgeleri
de iceren makaleleri 1855'deki Kirim Sava-
s'na yol acan siireci en ince ayrintilariyla yan-
sitmaktadirlar. Sadece o degil; makalelerinde
savunduklar1 goriisler, tarihsel maddeciligin
gelismeleri, iceriklerini belirleyen maddi ko-
sullar1 ele alarak, nasil degerlendirmesi ge-
rektigine dair gliniimiiz i¢in de 6nemli ipug-
lar1 vermektedirler. Ornegin 23 — 28 Mart
1853 tarihinde ortaklasa kaleme aldiklar1 bir
makalede Osmanli imparatorlugunun simf-
sal karakterini ve din faktoriinii soyle analiz
ediyorlar (o dénemde Avrupa’da Osmanli’ya
»Turkiye«, musliman niifusa da milliyetine

bakilmaksizin »Tiirk« deniliyordu)[1o]:

»Tiirkleri, oradaki farkl toplumsal simiflar ara-
sindaki iliskiler ayni farkl irklar arasindakiler
gibi  karmakangik oldugundan, Tiirkiye'deki
egemen sinif olarak tanimlayabilmemiz ¢ok zor.
Tiirk, duruma ve yere gore isci, koylii, kesenekgi,
ticaret adam, feodalizmin en asag ve en barbar
devrindeki bir feodal toprak sahibi, sivil memur
veya asker olabilir; ama hangi sosyal konumda
olursa olsun, o, ayricalikly dine ve ulusa aittir
— sadece o silah tasima hakkina sahiptir ve en
yiiksek mevkiide olan bir hiristiyan, en alt sinif-
tan bir miisliiman ile karsilastifinda, ona yol
vermek zorundadir. Bosna’da ve Hersek'te halk
kitleleri Rajah, yani iristiyan kalirlarken, Slav
aristokratlary islami kabul ettiler. Demek ki bu
vildyette, aynmi miisliiman Bosnak'in, Tiirk asili
miisliiman din kardesiyle esit basamakta olmasi
gibi, egemen inang ve egemen sinif 6zdestir.«

Marx ve Engels’in duygusalliktan ve soyut
formiillerden uzak, somut maddi kogullara
dayandirdiklar1 bu kisa analizden Osmanl
Imparatorlugu'ndaki simif iligkilerinin nasil
bigimlendigini okuyabilmekteyiz: Osmanh
tebaai, hangi sosyal statiide, imparatorlugun
hangi bolgesinde ve hangi etnik kékenden
olursa olsun, dini aidiyeti onun ayricalikli
bir konumda olup olamayacagini belirlemek-
tedir. Imparatorluk cografyasindaki Arap,
Azeri, Bosnak, Bulgar, Cerkez, Kiirt, Laz
veya Tirk milliyetleri, miisliitman olmalariy-
la Sultan’in ayricalikli »kullari« olarak kabul
gordiiler — elbette Padigahlik sisteminin izin
verdigi ayricalik olciisiinde. Tek bagina bu
tespit bile, Osmanlh Imparatorlugu dénemin-
de miusliman Kiirtlerin, Begik¢i'nin iddia
ettigi gibi »somiirge bile olmayan, somiirge
Kiirdistanda statiisiiz« olmadiklarini, »Kiird-
lerin Turkliige asimile edilmek icin yogun
caba« sarf edilmesine gerek olmadigini ve

[9] Bkz.: Karl Marx — Friedrich Engels: Marx-Engels-Werke (MEW-Toplu Eserleri), Cilt 9 ve 10, Dietz Verlag 26

Berlin, 1985.

[10] Karl Marx/Friedrich Engels: Britische Politik — Deisraeli — Die Fliichtlinge — Mazzini in London — Tiirkei
(Britanya Siyaseti — Disraeli — Miilteciler — Mazzini Londra’da — Tiirkiye), Tiirkiye tanimlamasina »Toprak Aris-
tokrasisi« dipnotu diisiilmiis, New York Daily Tribune, No. 3736, 7 Nisan 1853, MEW, Cilt 9, S. 8.



bu dénemdeki »Kuird-Tiirk iligkilerinin« asil
»temel boyutunu« din kardesliginin olus-
turdugunu kanitlamaktadir. Ve bu noktada
Kiirt agiretlerinin 19. Yiizyil'in ortalarindan
itibaren (II. Abdiilhamid dénemi) »Ermeni
Sorunu«na nasil dahil edildiklerinin de agik-
lamas: yatmaktadir.

Osmanh Imparatorlugu déneminde milli-
yetin ikincil, dini aidiyetin ise asil belirleyici
oldugu gercegini, Ayse Huir'tin 3 Subat 2013
tarihli Radikal gazetesindeki kose yazisinda
Mustafa Kemal'den yaptig: iki alint1 da teyid
etmektedir. Hiir, Mustafa Kemal'in 1 Mayis
1920’de donemin milletvekillerine, »Efendi-
ler, meselenin bir daha tekerriir etmemesi rica-
swyla bir iki noktayr arz etmek isterim: Burada
maksud olan ve Meclis-i dlinizi teskil eden ze-
vat yalmz Tirk degildir, yalmz Cerkez degildir,
yalmz Kiird degildir, yalniz Laz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasir-1 Islamiyedir, sami-
mi bir mecmuadir...« diye hitap ettigini, daha
sonralar1 da, 1922 Ekim’inde bir grup 6gret-
mene, »Ug buguk yil 6ncesine kadar dini bir
cemaat olarak yasiyorduk... O zamandan beri
Tiirk milleti olarak yasiyoruz« dedigini aktari-
yor.[11]

Ama bu tarihsel gercekler, Besik¢i'nin hak-
siz oldugu anlamina gelmez, sadece tahlili-
ni yanhs déneme oturttugunu gosterir. Be-
sikci'nin temel yanilgisi, tarihsel yanilgidir.
Asimilasyonun, inkdr ve imhanin bagladig
donem, kapitalistlesme donemidir, ki bu
noktada Begikgi, Kiirtlere yonelik inkar ve
imha siyaseti elegtirisinde sonuna kadar hak-
lidir, ama o déneme de sonra deginecegiz.

Marx ve Engels’in bu makalesinden alinti
yapmigken, »uluslarin kaderini tayin hak-
ki« ve »ulusal sorun« ile dogrudan baglantili
olan bir pozisyonlarini 6rnek gostermek ay-
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dinlatici olacaktir. Bunun iginse 6nce Marx
ve Engels’e s6z vermek, ardindan da Rosa
Luxemburg'un bu 6rnegi degerlendirmesine
firsat tanimak, yararli olur.

Marx ve Engels Londra’da kaleme aldiklari,
yukarida anilan makaleyi, su paragrafile son-
landiniyorlar[12]:

»Rusya, kararh bir fetih ulusu oldu ve bir yiizyll
boyunca 6yle kalds, ta ki 1789 Biiyiik Hareketi
ona miithis enerjisi olan korkung bir rakip yara-
tana dek. Biz, Avrupa Devrimini, demokratik
fikirlerin infildk ettirici giiciinii ve insamn do-
Zustan sahip oldufu ozgiirlik diirtiisiinii kast
ediyoruz. Avrupa kitasinda o devreden bu yana
gercekten sadece iki gii¢ var: bir tarafta mutlaki-
yet¢iligi ile Rusya, diger tarafta demokrasisi ile
devrim. Su an igin devrim bastirilmuis gibi gorii-
niiyor, ama [devrim] yagiyor ve hi¢ bir zaman
olmadigr gibi korkutucu olmaya devam ediyor.
Milano'daki son ayaklanmayla ilgili haberlerin
gericilifi ne denli korkuttugu, bunu gosteriyor.
[13] Ancak Rusya Tiirkiye’ye sahip olursa, o za-
man giicii neredeyse iki katina ¢ikar ve geri ka-
lan Avrupa karsisinda daha fazla agirlik kaza-
mir. Boylesi bir gelisme devrimci dava igin tarif
edilemez bir talihsizlik olur. Tiirk bagimsizhig-
min ayakta kalmasi veya — Osmanh Imparator-
lugunun olasi ¢okiisiic durumunda — Rus ilhak
planlarimin engellenmesi, son derece 6nemli me-
selelerdir. Bu noktada devrimci demokrasi ile In-
giltere'nin gikarlarn wyusmaktadir, ne onlar ne
de obiirii Car’a Konstantinopel'i baskentlerinden
birisi yapma iznini verebilirler ve ug¢ noktaya ge-
lirse efer, o zaman her ikisinin de aym dlgiide
enerjik direnis gostereceklerini gorecegiz.«

Rosa Luxemburg 189oli yillardan beri
»ozerklik« ve »ulusal sorun« tizerine olan
distincelerini geligtirmekteydi. O dénemler-
de, bilhassa devrim siireclerinde, Polonyali

[11] Ayse Hiir: Ne mutlu »Tirkiim diyene« mi? Ne mutlu»Tiirk olana< mi?, Radikal gazetesi, 3 Subat 2013;

[12] Marx/Engels: A.g.e., S. 17.

[13] 6 Subat 1853'de Milano'da Italyan devrimci Mazzini'nin, devrimci Macar gogmenlerince desteklenen
taraftarlarinin baslattigi ayaklanma. Cogunlugunu yurtsever Italyan isgilerinin olusturdugu ayaklanmacilari he-
defi, Italya'nin Avusturya egemenliginden kurtarilmasiydi. Ancak reel durumu dikkate almayan ayaklanmacilar

kisa siirede geri piskiirtiillip, yenilgiye ugratildilar. Karl Marx konuyla ilgili bir cok makaleyi yayinlamisti.



milliyetcilerin Carlik Rusya'sindan ayrilarak,
Polonya »ulus devletini« olugturma ¢abalari-
na, ayni zamanda Rusya Sosyaldemokrat Isci
Partisinin milliyetler sorunu cercevesinde
parti programina »uluslarin kaderlerini tayin
hakki« ilkesini yerlestirmesine karsi ¢ikan
Luxemburg, konuyla ilgili cesitli makaleler
kaleme aldi. Luxemburg, Polonya Krallig:
ve Litvanya Sosyaldemokrasisi SDKPil'nin
merkezi yayin organinda Agustos 1908 — Ey-
lil 1909 tarihleri arasinda Lehge yayinladig:
makalelerinden birisinde, Marx ve Engels’in
ve sosyaldemokrasinin »6zerklik« ve »ulusal
sorun« konusunda nasil davrandiklarini, yu-
karidaki alint1 baglaminda soyle degerlendi-
riyor[14]:

»Halklarn 6zgiirlitk »hakki«, Marx, Engels [ve]
Liebknecht’i Balkan Slavlarina karsi diismanca
tavir almaktan ve biittinsel Tiirkiye'nin davasin
savunmaktan alikoymadi. Onlar, o zamanlar
Tiirkiye'nin bagrindaki Slav kabilelerinin ulu-
sal hareketlerini, liberalizmin o ya da bu »ebe-
di« duygusal formiilasyonlar agisindan degil,
kamlarina gore bu ulusal hareketlerin icerigini
belirleyen maddi kosullarin bakis agisindan de-
Zerlendirdiler. Marx ve Engels, toplumsal olarak
geri kalmis Balkan Slavlanmin o zamanki 6z-
girliik ugraslarini, Rus Carhgmin Tiirkiye'yi
parcalama hedefiyle gelistirdigi entrikalar diye
algilayarak, Rus gericilifi karsisinda biitiinsel
Tiirkiye'nin bir savunma seti olacafinda israr
ettiler [ve] Slavlarin ulusal 6zgiirliik davalarin,
hi¢ tereddiit etmeden, Avrupa demokrasisinin
¢ikarlarina kurban ettiler. Alman sosyaldemok-
rasisinde bu politika geleneksel olarak 1890l
yllanin ortasina, yasl Wilhelm Liebknecht’in
Tiirkiye Ermenilerinin miicadele sorunu ¢er-
cevesinde bu anlamda sahneye gikmasina dek,
gegerli kaldi. Ancak tam da o zamanda Alman
ve enternasyonal sosyaldemokrasinin Sark So-

runwnundaki pozisyonu ters yone dogru degis-
misti. Sosyaldemokrasi, Tiirkiye'de ezilen ulusal
ugraslanin, kiiltiirel varolus kosullarina kavus-
malarini o ya da bu bigimde agikga desteklemeye
ve biitiiniin suni birliktelifine riayet etmemeye
baslamisti. Ve bunu yaparken de kendisini, ezi-
len uluslar olan Ermenilere ve Makedonyalilara
karsi sorumluluk hissi ile deil, aksine oncelikle
yiizyilin ortasindan itibaren Sark’ta sé6z konusu
olan maddi gii¢ iliskilerinin analizi ile yonlen-
diriyordu. Bu analizden hareketle Tiirkiye'nin
siyast ¢oziiliistiniin, 19. Yiizylin ortalarindan
itibaren siiren kendi iktisadi-siyasi gelisiminin
bir sonucu [ve] ayrica, Tiirkiye'nin gegici muha-
fazasimin, Rus mutlakiyetcilifinin gerici diplo-
masisinin gikarlarina oldufu kanaatine varan
sosyal demokrasi, tiim difer orneklerde oldugu
gibi, nesnel gelismenin oniine gegmedi; aksine
[nesnel gelisme] ile uyumlu olarak ve sonugla-
rnndan da faydalanarak, Tiirkiye'deki ulusal
hareketleri desteklemesiyle, Avrupa medeniyetini
savundu; aymi sekilde, her ne kadar toplumsal
temelleri zayif olsa da, Tiirkiye'nin yenilenmesi
ve reforme edilmesi ugraslarin da destekledi.«

Luxemburg'un burada altimi ¢izdigi tarihsel
siirecleri, tarihsel kosullari, s6z konusu olan
maddi giic iligkilerini ve nesnel gelismeyi te-
mel alarak analiz masasina yatirma metodu,
giinimuizde de gecerliligini korumaktadir.
Tarihsel siirecleri, gelecegin sekillendiril-
mesi amaci ve giincel sorunlarin ¢6ziimiine
yonelik programlarin gelistirilebilmesi icin,
bu metodla ele almak, olas1 yanilgilar1 ve bu
siireclerin gercege uymayan tahlilleri tizerin-
den yanlig bir siyasi programi ortaya koyma
rizikosunu en aza indirgeyecektir. Ciinkii
gercege uymayan 6znel tarih bakigi, yapilmak
istenilen tahlili yanliga, gtincel olan1 soyut
formiilasyonlarla agiklama cabasina yonlen-
dirir. Besikci'nin tarihsel yanilgisindan ¢ikar-
tilacak en anlami 6greti, budur.

[14] Rosa Luxemburg: Nationalititenfrage und Autonomie (Milliyetler Sorunu ve Ozerklik), derleyen ve Leh- 28
ce'den Almanca’ya geviren Holger Politt, Karl Dietz Verlag Berlin, 2012, S. 53-54.



Besikei, Kurt hareketine, »... bagimsiz dev-
let diiginemiyorsan, sende bir sakathik var«
diyerek, yegane ¢6ziim Onerisinin bagimsiz
bir Kurt »ulus devleti« oldugunu gésteriyor.
Kiirtler i¢in »en degerli«, Kiirtlere »... olumlu
bir gelecek vaad eden tutumun« milliyetcilik
oldugunu belirten Besikgi, kendisine yonel-
tilen »sinirlar ortadan kalkiyor, Besik¢i hala
sinir olugsturmaktan so6z ediyor« elestirisini
elestirerek, diinyada 1990’dan bu yana otuza
yakin devletin kurulmusg olmasini, Kiirtlerin
de bagimsiz »ulus devletlerine« kavugmalar:
gerektigi fikrine dayanak olarak gosteriyor.

Besik¢i'nin Ocalan liderligindeki Kiirt hare-
ketine yonelik elestirisine ve bagimsiz »ulus
devlet« fikrine sahip ¢ikan ve destek veren-
ler de dogal olarak Kiirt milliyetcileri ve Kiirt
»ulus devletcileri« oluyor. Bu noktada iki
uzun alinti yaparak, bagimsiz »ulus devlet«
fikrini elestirel metodla irdelemek gerekiyor.

Birinci alinti, »Ozgiir Bireyler Toplulugu«-
nun programatik goriiglerini iceren »Nas-
name« adli internet sitesinden. Begik¢i'nin
28 Temmuz 2010 tarihinde Istanbul 11. Agir
Ceza Mahkemesi'nde goriilen durugmasinin
neden oldugu ve orgiitsel beyan niteligi tagi-
yan agiklamasinda soyle deniliyor[15]:

»Ocalann her firsatta devletlesmeye karsi kin
kusmasi, bu doBal ve bilimsel talebi dillendiren-
leri hedef yapmasi/ilkellikle suclamasi, Kiirdle-
rin devletlesmesini >Tarihin Sonu< olarak ilan
etmesi yetmiyormus gibi, Hasip Kaplan gibi
piyonlarin son sézii soyleyerek >Tiirkiye'nin bo-
limmez  butinliigiiniin  tartisgtlamayacagini<
ilan etmesi, PKK'nin konumu ve misyonunu
tartisma gerektirmeyecek kadar agik bir sekilde
ortaya koymustur.
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PKK. Kiirdlerin devlet]  hakl l

larak | rurken: 14 bili
' g g Bayle
bir anlayisa insani bir anlam yiiklemek insan-
hga ve degerlere hakarettir. PKK'nin durusu ile
Besikgi’yi yargilayan anlayis arasinda higbir
fark yoktur. Bir fark yaratmak igin girpinmak,
somut gerceklifi gormemekte 1srar etmek ve ken-
disiyle birlikte kitleleri de kandirmaktir. Herkes
olmasi gereken yerdedir ve bilinmeyen, goriilme-
yen bir sey kalmamus artik. Bu nedenle herkesin
bulunduBu yeri agikca séylemek insan olmanin,
diirtist olmanin ve cesur olmanin zorunlu sonu-
cudur.

Besikgi'yi yargilayanlar, Ulusal Sorun'a duyarl
Kiirdleri ortak bir cephede bulusturmanin ze-
minini hazirladiklarin goremeyecek kadar kor-
diirler. Hem kurumsal diizeyde, hem de bireysel
olarak hemen hemen biittin duyarly Kiirdlerden
temsilciler durusmada hazir bulunarak Besikgi
ile dayamisma iginde olduklarin gosterdiler. Be-
ki ile d 10 > Kiirdleri
evled] hakki< nok 14 oisterilen duvar-
PKK disinda kalan ve Ulusal-Demokratik mii-
cadelenin gerekliligine/haklhihfina inanan bii-
tiin  Kiirdlerin ortak bir refleksle/diisiinceyle
Besikgi'ye sahip ¢ikmasi >Ulusal-Demokratik
Cephemin gerekliligine ve olabilirlifine de isa-
ret ediyor. Durusmaya katlanlarin samimiyeti,
ictenligi, duyarliligy ve heyecan bu birligin kisa
stirede hayata gegirilebilecegine dair umut ver-
di. Bu umudu gergeklestirmek igin hepimize so-
rumluluk diismektedir.

PKK, Besik¢i ve Kiirdlerin devletlesmesi konu-
sunda Biitiin duyarl Kiirdlere ragmen Kema-
list/devlet¢i cephede yerini aldi. Aymi sekilde

yapiacak referandumda da yine biitiin Kiird-
lerin aksine Kemalist/irkgi cephede yerini alds.

[15] Ozgiir Bireyler Toplulugu: Besikgi ile Kiirdistan'in birlikte yargilanmasi ve Ulusal-Demokratik-Cephenin ilk

adimi! Bkz.: http://www.nasname.com/Biz-Kimiz?/7425.html. A.b.¢.



Son giinlerde yaptigy eylemler de Genelkurmayin
direktiflerinden bagimsiz degildir ve sadece Ke-
malist Sisteme hizmet etmektedir. Artik PKK'yi
agikca mahkum etme ve gercek niteligini halka
anlatmak zorundayiz. Yoksa, PKK'nin tahri-
batlari devam edecektir...

Ozgiir Bireyler Toplulugu olarak, Besikci ile
dayamisma iginde olduklarini gosteren biitiin
Kiirdistanly olusum ve bireyleri kutlarken, bu
dayamismanmn, duyarhiigin Ulusal-Demokratik
bir cephenin hayata gecirilmesi icin de gosteril-

MESini UMUYoTUz. «

Ikinci alint1 ise, 5 Kasim 2012 tarihinde ger-
ceklestirilen parti kongresinde HAK-PAR
genel bagkanhifina secgilen Kemal Burkay'in
konugmasindan. Partisinin »kitlelerin, de-
gisik toplum kesimlerinin temel hak ve 6z-
giirliiklerini programina almig, bunun igin
miicadele eden, demokratik ve degisimci bir
parti« oldugunu iddia eden Burkay, ¢6ziim
onerisinin »federasyon« oldugunu soyle acik-
liyor[16]:

»HAK-PAR Kiirt ulusal hareketinin bir parcasi-
dir, onun evriminin yeni donemdeki bir Giriinii-
diir. HAK-PAR 2000’li yillarin basinda olustu.
Bu bir rastlanty degil. Tam da o donemde Kiirt
ulusal hareketi dar bir bogaza girmisti, zor giin-
ler yasiyordu. Rejim, 1960°l yillardan baslaya-
rak baski ve siddetin dozunu arttirarak, Kiirt
hareketini adeta bile bile siddete itti, terérize etti.
1999°dan itibaren ise, PKK lideri Ocalan’in ya-
kalanip Tiirkiye’ye getirilmesinin ardindan, bu
durumdan yararlanarak Kiirt hareketini pasifi-
ze etmeye cahsti. Nitekim, Ocalan Imralvdaki
savunmasinda gegmisteki tiim taleplerini reddet-
ti, >ne bagimsizlik, ne federasyon, ne otonomi,
bunlarin highirini istemiyoruz,« dedi. Uniter
devleti ve Kemalizmi savunur oldu. Kiirt halki-

hak taleplering Lan killtiirel haklara in-
dirgedi. Partisi de onu izledi.

Iste HAK-PAR bu kosullarda, ulusal saflarda
bas gdsteren karamsarhg, umutsuzlugu gider-

me, ulusal talepleri ve miicadeleyi sahiplenme,
Kiirt halk Jodru bi l tivace
nin gerefi olarak ortaya giktl. Bunun igin yurtse-
ver giiglerin el ele vermesi gerekiyordu. Bu amag-
la, gegmiste ayr ayr orgiitlerde siyaset yapan,
ayri ayn kulvarlarda kosan Kiirt yurtseverleri
ozgurliigii ve demokrasiyi hedefleyen ortak bir
program iizerinde bir araya geldiler.

Bu program Kiirt halkinin temel taleplerini ice-
riyor. Biz, Kiirt halkinin siyasal, yonetsel, kiiltii-
rel tiim temel haklarin savunuyoruz ve esitlik
temelinde bir ¢6ziim istiyoruz. Bunun bigimi

federasyondur. Tiirkiye'de, iilkenin ¢ofulcu, cok
ki o init L edil-
L ademi kezivetci. foderatif bi
imelidir. Kiirt niifusun gogunlukta oldugu
Dogu illerinde, yani Kiirdistan'da federatif bir
yapr olusmalidwr. Kiirtge egitim dili olmali, aym
zamanda Tiirkgenin yani sira 2. resmi dil olma-
hdir.

Bildiginiz gibi Kiirt sorunu Tiirkiye Cumhuri-
yetine Osmanlvdan miras kalmis bir sorun. Os-
manl doneminde baslangigta bir Kiirt sorunu
yoktu. Imparatorlukla Kiirtlerin iliskisi bir ba-
kima bir uzlasma ve ittifak iizerine kurulmustu.
Osmanli, Kiirdistan’y ve Kiirt halkini taniyordu.
Kiirt beylikleri 6zerktiler. Yani Osmanlvda bir
tiir ademi merkeziyetci yapr gegerliydi. Kiirdis-
tan medreselerinde Kiirtce egitim yapumaktay-
di. Bu medreselerde nice Kiirt ozani, Kiirt bilgesi
yetisti. Ancak 19. Yiizyl baslanindan itibaren
Osmanlvda ve Iran'da merkezilesme hareketi ile
birlikte Kiirtlerle catisma dénemi baslady, Kiirt
beylikleri yok edildiler. Sorun béyle ortaya ¢iktr.
Cumbhuriyetin kurucular da onu adil bigimde,
esitlik temelinde, yani Kiirt halkinin temel hak-
larini tanyarak ¢ozemediler. Aksine Osmanlvda
bile goriilmemis bir anlayisla, tek soy, tek dil an-

[16] Kemal Burkay: Esitlik temelinde bir ¢dzim istiyoruz, bunun bicimi federasyondur. Bkz.: http://www.ilkeha- 30
ber.com/yazi/esitlik-temelinde-bir-cozum-istiyoruz,-bunun-bicimi-federasyondur-5967.htm. A.b.c.



layisiyla, Kiirt halkini yok saydilar, Kiirt dilini
ve kiiltiiriinii yok etmeye calistilar. Bu inkdr ve
baski politikasi idi ve dogal olarak tepkilere, bir
dizi Kiirt ayaklanmasina yol agti. Ayaklanma-
lar kanly sekilde bastirnldi, ama sorun ¢oziilme-
di, aksine giderek biiyiidii.

Son 40 yil, Kiirt hareketi bakimindan ¢ok daha
siddetli wygulamalara sahne oldu. Siddet siddeti
dogurdu ve bugiinlere geldik. Bu siire i¢inde Kiirt
halky da Tiirk halki da gok biiyiik bedeller Gdedi.
Bu ¢atisma ortaminda 50 binden fazla can yitir-
dik. Kiirdistan altiist oldu, tarvm ve hayvancilik
¢Oktii. Binlerce koy yakilip yikildi, bosaldi. Mil-
yonlarca insanimiz siirgiin yollarina diistii. Bu
savas nedeniyle Tiirk halkinin kayiplar da az
degildir. Onca can kaybimin, acinin yani sira,
iilkenin trilyonlarca lirasi savasa, yikima gitti.
Oysa bu biiyiik paralarla iilkemizin insanlari-
na ¢ok daha iyi bir egitim, iyi bir hayat diizeyi
saglanabilirdi. Kursuna bombaya giden paralar,
ekmegﬁ" kitﬂbﬂ Sag"llk alanlna gjd@bili[ bllﬂl”ﬁl'
lﬂ i; (Zlﬂ‘u_ljllk ﬂ_{:LlH, M_lk_@ d_ﬂhﬂ‘ (ijl gﬁ_li;i“ii,«

Yukaridaki alintilar bagimsiz Kiirt »ulus dev-
leti« fikrinin, bu fikrin uygulanabilirliginin
ve uygulanma bigimleri iizerine var olan
onerilerin irdelenebilmesi i¢in yeterince ipu-
cu vermektedirler. Ancak bu irdelemeye basg-
lamadan 6nce, »milliyetcilik« tizerine bir kag
noktanin altini ¢cizmek gerekmektedir.

Son ikiyiiz yillik tarih, kendi milliyetinin di-
ger milliyetlerden uistiin, en azindan farkli ya
da ayricakli oldugu ve ayni milliyete mensup
olanlarin ¢ikarlarinin da ayni oldugu kurgu-
su tizerine kurulu olan »milliyetcilik« ideolo-
jisinin yol actig1 felaketler ile dolu oldugun-
dan, »iyi« ve »kotii« milliyetcilik ayiriminin
yapilamayacagini kanitlamak icin yeterince
veri mevcuttur. Ister »ezenc, isterse de »ezi-
len« milliyet adina yapilan milliyetcilik, top-
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lumsal siniflar var oldugu miiddetce her za-
man ve her yerde egemen simifin egemenlik
araci oldugundan, ezilen ve sémiirtilen sinif
ve katmanlarin, halklarin ezici ¢ogunlugu-
nun ¢tkarlarina uygun olamaz. Bunun aksi-
ni kanitlamak icin ileri siiriilen »ezen ulus
ile ezilen ulus milliyetcilikleri ayn1 degildir«
tezi, toplumsal ve tarihsel gerceklerle alaka-
st ve maddi temeli olmayan soyut, duygu-
sal ve 6znel bir formiilasyondur. Boylesi bir
formiilasyon ile var olmayan bir seyi varmig
gibi gostermeye caligmak, nafile bir ¢abadir.
Cunkii yerkiire tizerinde kapitalist {iretim
iligkilerinin hakim oldugu biitiin cografya-
larda yasayan hi¢ bir toplum, »ulus« veya
milliyet, »imtiyazsiz, sinifsiz ve kaynagmig
bir toplum« degildir. Ciinkii her tiirli milli-
yetciligin yeserdigi toprak, egemen miilkiyet
ve iktidar iligkileridir.

Besikgi yazisinda, »Kiirdlerin, komsu halkla-
11 asimile etmek gibi, komsu halklarin top-
raklarin isgal etmek gibi bir derdinin olma-
digini1 herkes biliyor. (...) Baskiya, zulme kars1
miicadelenin evrensel oldugu da agiktir« id-
diasini ileri siirerek, Kiirtler sanki toplumsal
siniflardan olugsmuyormus ve »Kiird milli-
yetciligi« milliyetci ideolojinin sapkinlikla-
rindan muafmig gibi, bagimsiz Kiirt »ulus
devletinin« diger »ulus devletlerden« farkl
olacagini telkin etmeye ¢aligmaktadir. Bu 6n-
gorii, maddi temeli olmayan bog bir séylem
ve bu bigimiyle »iyi« milliyetciliin var olabi-
lecegini kanitlama c¢abasindan bagka bir sey
degildir. Kapitalist diinyada milliyetgilik, ege-
men smif olarak burjuvazinin diger toplum-
sal siif ve katmanlar boyundurugu altina
sokmasinin aracidir. Dolayisiyla, Besik¢inin
iddiasinin tersine, »Kiird milliyetciligi«, en
basta yoksul ve emekgi siniflar olmak tizere,
ne Kiirt halkinin, ne de komgu halklarin ezici



¢ogunluguna »olumlu bir gelecek vaad eden
tutum« degil, kapitalist sermaye birikiminin
ve emperyalizmin ¢ikarlarina hizmet eden
gerici bir ideolojidir. O nedenle ezilen milli-
yetlere yapilabilecek en biiyiik fenaliklardan
birisi, insanlari, en basta kendilerini hastalik-
11 bir ruh hiline sokan o en bayagi ve en vahsi
duygunun esaretine alan milliyetcilik ideolo-
jisinin bayrag: altina cagirmaktir.

Buraya, Turk »ulus devletgileri«, gerici »ulus-
cular« ile aramizdaki farki vurgulamak igin
kisa bir not diigmek gerekiyor: Milliyetciligin
emperyalist ¢ikarlara hizmet eden gerici bir
ideoloji oldugu tespitimiz, salt emperyalizm
karsit1 bir pozisyondan degil, 6ncelikle anti-
kapitalizm pozisyonundan beslenmektedir.
Yakin ge¢misgin bagimsizlik hareketleri pra-
tiginin kanitladig1 gibi, kapitalizm kargit1 ol-
mayan bir »antiemperyalist« soylem, burjuva
milliyetciliginden bagka bir sonuca yol agma-
maktadir. »Antiemperyalizm« iddiasiyla orta-
ya ¢ikan ve sonunda kendi burjuva »ulus dev-
letini« kuran biitiin bagimsizlik hareketleri,
oyle ya da boyle farkli emperyalist merkezle-
rinden birisinin yaninda yer almiglardir. Bu
acidan, ayn1 zamanda antikapitalist olmayan
»antiemperyalizm« savinin, ici bog ve dema-
gojik bir séylem oldugunun alti ¢izilmelidir.
Ve buradan da hareketle, Tiirkiye 6rneginde,
kendilerine »Tiirk solu« veya »ulusalc sol«
gibi sifatlar yakigtiran siyasi hareketlerin an-
tiemperyalist dahi olamayacaklar1 vurgulan-
malidir. Daha ziyade »nasyonal sosyalist/sos-
yaldemokrat«, burjuva milliyetgisi veya gerici
»uluscu« olarak nitelendirilmesi gerekenle-
rin ne sol, ne de sosyalizm fikri ile uzaktan
yakindan alakalar yoktur. Boylelerinin, »Kiirt
milliyetciligi emperyalizme hizmet ediyor«
soylemi, en hafif deyimle Turk milliyetcisi
demagojiden ibarettir ve tarihsel maddecilik

pozisyonundan yapilan milliyetcilik elesti-
risi ile aralarinda agilmasi olanaksiz derece-
de derin bir ugurum mevcuttur. Bu nedenle
Besik¢i'nin yazisinda, »Tirk solu, milliyetci
bir soldur. Onemli bir kesimiyle de irkgidir«
diyerek yaptigi haksiz ithamin genelleme-
ci oldugunu belirtmek gerekiyor. Ayrica bu
ithamin, genellemeci oldugu bilinerek ve
bilingli yapildigini diisiinmek icin yeterince
neden var. Besikgi gibi bir bilim insaninin,
Turkiye sol-sosyalist hareketinde »ulusal«
sorunla, bilhassa Kiirt sorunuyla ilgili tek tip
bir pozisyon olmadigini, sol-sosyalist hareke-
tin farkli akimlarinin soruna degisik yanitlar
verdiklerini ve genelleme yapilmasinin ciddi
bir yanlis oldugunu bildigi varsayimindan
hareket etmek durumundayiz. Bu da, maale-
sef Besik¢i'nin, Kiirt olmayan bir Kiirt milli-
yetcisi pozisyonundan onerilerini gelistirdi-
gini diisiinmemize gereke¢e olusturmakta ve
milliyetciligin ne menem bir sapkin ideoloji
oldugunu yeniden teyid etmektedir.

Milliyetciligin, 6zgiirlitk hareketlerinin, bil-
hassa silahli miicadele yonetimini secen ha-
reketlerin taraftarlarn arasinda kiiciimsene-
meyecek derecede 6nemli bir faktoér oldugu
dogrudur. Ancak bu gergek, herhangi bir 6z-
giirliik hareketinin, 6rnegin giiniimiiz Kiirt
hareketinin a priori milliyet¢i oldugunu ka-
nitlamaz. Ulusal hareketlerin milliyetci veya
gerici »ulusgu« olup olmadigini gosteren
yegane maddi kanit, siyasi program olarak
»ulus devlete« ve birlikte yagadiklari milliyet-
lere karg1 aldiklar: tavirda bulunabilir.

Besik¢i'nin, Kiirt milliyetcileri ve federalistle-
rinin siyasi programi »ulus devlettir«. Ocalan
liderligindeki Kiirt hareketi ise gortldiigi
kadariyla Kiirtlerin bagimsiz »ulus devlet«
fikrine kargi ¢ikmakta, bunun yerine »de-
mokratik cumhuriyet, demokratik 6zerklik

32



ve demokratik konfederalizm« bi¢imindeki
bir reform programini 6nermektedir. Be-
sik¢i'nin goéziinde bu program, Tirk »ulus
devletinin« tek tip gerici »ulus« anlayigiyla
es anlamlidir. Begik¢i bu elegtirisiyle, »PKK
(-..) Kemalist/irk¢1 cephede yerini aldi« diyen
Kiirt milliyetcileri ve »Ocalan (...) iiniter dev-
leti ve Kemalizmi savunur oldu, Kiirt halki-
nin hak taleplerini siradan kiiltiirel haklara
indirgedi« diyen Burkay gibi federalistlerle
ayni noktada buluguyor.

Bu elegtirilerin hakli olup olmadigini, bagim-
s1z Kiirt »ulus devletinin« Kiirt milliyetgileri-
nin iddia ettigi gibi »dogal ve bilimsel talep«
olarak goruliip goriilmemesi gerektigini,
»Kirdlerin devletlesmesi« veya »Tiirkiye'de
(-..) Kurt niifusun ¢ogunlukta oldugu Dogu
illerinde, yani Kiirdistan’da federatif bir yap:
olusmali« taleplerinin nesnel temellerini ve
kimin ¢ikarina oldugunu ortaya cikartmak
i¢in, 6nce »ulus devletin« ne oldugu veya ne
olmadig1 animsanmali, ardindan da »ulusla-
rin kendi kaderini tayin hakki« ilkesinin ger-
cek iceriginin ne oldugu irdelenmelidir.

Oncelikle Besik¢inin ve »ulusal refleksle«
ona sahip ¢ikan hararetli taraftarlarinin,
»ulus devletin« devletler tarihinde kapita-
listlesme siireglerinde, burjuvazinin 6nciilii-
glinde ortaya ¢ikan bir olgu oldugu gercegini
kabul ettikleri varsayimindan hareket ettigi-
mizi belirtelim. Ciinkii bu tarihsel gercegi
kabul etmeyenlere, sizi hayal diinyanizla bag-
baga birakiyoruz demekten bagka soylenecek
s6z kalmaz.

Bu tarihsel gercek tizerine anlagiyorsak, o
zaman — en son soyleyecegimizi, basta soy-
leyerek - »ulus devletin«, genellikle bir mil-
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liyetin burjuvazisinin simif egemenliginin
arac1 oldugunu ve »ulus fikrinin« bu aracin
ortaya ¢ikmasiyla olustugunu kabul etme-
miz gerekir. »Ulusal fikir«, modern burjuva
»ulus devletinin« gelisme siireciyle kopmaz
bir baglant1 icerisindedir. Kapitalist tiretim
tarzinin hakim oldugu her yerde »ulus dev-
let«, sanki tanr vergisiymis gibi, o tilkenin
burjuvazisinin i¢ pazari, sinif egemenliginin
»anavatanidir«. Bu »ulus devlet«, ayni za-
manda »anavatanin, yani i¢ pazarin korun-
masi ve diinya piyasalarina a¢ilma yollarinin
diizlenmesi icin giiclti bir orduya, silahlara,
merkezi idareye, yargiya, yasamaya, tek tip
egitim sistemine, dig, mali, giimriik politika-
larina v.s., kisacas: kapitalistlesme siirecinin
gereksinim duydugu biitiin araglara var olma
kogullarini veren devasa bir merkezi devlet
aparatini yaratir.

»Ulus devletin« harci, kurgulanan bir »tarih
ve kader birligi« ile kutsanan »ulus« fikridir.
Bu kutsal »ulus« fikri, burjuvazinin milliye-
tinin »ulus« biciminde o tilkedeki diger mil-
liyetler tizerinde egemenlik kurmasini ge-
rekgelendirir. »Ulus devletlerin« resmi tarih
yazilimlar1 bunun ifadesidir. Tarihsel olarak
yan yana yasayan, kimi yerlerde igice ge¢mis,
hatta Osmanli 6rneginde oldugu gibi »din
kardegligi« temelinde »esit« olan milliyetle-
rin, uydurulmus bir milliyet ideolojisi aracili-
giyla inkdrinin ve asimilasyonunun yolu agi-
lir, ki bu ideoloji, burjuva milliyetciliginden
bagka bir sey degildir.

Modern burjuva »ulus devletinin, bir mil-
liyeti diger milliyetler {izerinde egemen
kilmak, diger milliyetleri »ulus« potasinda
eritmek, tek dil ve tek kimligi dayatmak is-
temesinin ardinda, egemen milliyetin diger
milliyetlerden »iistiin« oldugu iddasi ve bu-
nun savunulmas: gibi soyut formiilasyonlar



ve oznel gerekeeler degil, burjuva »ulus dev-
letinin« merkezilesme ve kapitalist iiretim
tarzini, bu devletin olanakli oldugunca en
ticra koselerinde dahi, hakim kilma tandansi
yatmaktadir. »Ulusun« veya egemen milliye-
tin digerlerinden »iistiin« oldugu soylemi bu
tandanslarin ve burjuvazinin sinif egemenli-
ginin perdelenmesi, gériilmez kilinmas: i¢in
gerekli olan ideolojik bir paravandir. Gerek
Turkiye'nin kapitalistlesme stireci, gerekse
de modern burjuva »ulus devletleri« tarihi,
bunu kanitlamaktadir.

Ornegin Tiirkiye'de »ne mutlu Tiirkiim diye-
ne« soylemi, basit ve ajitatif bir slogan degil,
en bagta Turk »ulus devletinin« nimetlerin-
den pay almanin, burjuva toplumunun »egit«
yurttasi olarak kabul goriilmenin anahtaridir.
[17] Nasil Osmanlr'daki dini aidiyet, kiginin
digerlerinden ayricalikli konumda olup ol-
mayacagini belirliyorsa, burjuva »ulus dev-
letinde« de egemen milliyetin »ulusuna« ait
olmak, »egit yurttaglik« mertebesine gecilme-
sini saglamaktadir. »Ulus devlet« bu aidiyet
ilanini, gonullii veya zor kullanarak her yurt-
tagindan talep eder. Bu nedenle, kapitalistles-
me siireci cumhuriyetin kurulmasindan ¢ok
once baglayan Anadolu-Mezopotamya cograf-
yasindaki Osmanl Imparatorlugu'nun ¢ozii-
lits stireci ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 8o yil-
lik tarihi, »Tiirk ulusu« olarak adlandirilmaya
direnen milliyetleri inkdr, imha ve asimile
etme tarihidir. Soykirimlarin, katliamlarin,
Turklestirme operasyonlarinin, »Tarih ve Dil
Teorilerinin«, etnik temizliklerin, velhasili
bu tarihte rastladigimiz biitiin tek tiplestirme
ugraglarinin, dolayisiyla da giincel Kiirt so-
rununun asil nedeni Tiirk »ulus devletinin«
kapitalistlesme stirecidir. Bu gercegi gérme-
mekte 1srar ederek yapilacak her tahlil, gelis-
tirilecek her ¢6ztim Onerisi anlamsiz olacak,

giinimiizii anlamaya yardimci olamayacak-
tir.

Besik¢i ve milliyet¢i savunuculari, tezlerine,
»ulus devlet« olusumunun tarihsel kogullari-
n1 ve maddi sartlarini degil, bunlarin goériin-
giillerini temel almaktadirlar. Esasi dikkate
almadiklarindan, son derece gerici bir pozis-
yondan duygusal ve 6znel degerlendirmeler-
de bulunmakta, reel kosullar: hesaba katma-
yan kendi soyut formiillerini, »Kiirt halkinin
iradesi ... hak talebi« veya »Kiirdlerin dogal
ve bilimsel devletlesme hakki« iddiasiyla ifa-
de etmektedirler.

Tarihe bakislarinin yiizeyselligi, »Kiirdlerin
devletlesme hakkini« savunurken verdikleri
orneklerde de goriilmektedir. Ornegin Begik-
¢i, son yirmi yilda otuza yakin yeni devletin
kurulmus olmasini, kimini adiyla sayarak,
»sinirlar kalkiyor, yeni sinir yapmak anlam-
sizdir« goriisiinii elestirmek ve Kurt »ulus
devletinin« de gayet tabii kurulabilecegini
kanitlamak i¢in vurguluyor. Ancak bu yeni
»ulus devletlerin« kurulmasina neden olan
sartlar1 ve bu devletleri kuranlarin nasil
»ulus« olabildiklerine nedense hi¢ deginmi-
yor.

Pek fazla gerilere gitmeden, ama Cekler,
Slovaklar, Polonyalilar, Baltik tilkelerindeki
ve Balkanlardaki Slavlar ve bu milliyetlerin
»ulusal ugraglari« konusunda tarihsel mad-
decilik pozisyonundan kaleme alinan ve
180oo0li1 yillardan bu yana toplanmig olan kiil-
liyata dikkat ¢ekerek, yeni »ulus devletlerin«
olusum siirecini kisaca irdelemek istiyoruz.

Kapitalizmin merkez tilkelerinin ¢eperinde
veya diinyanin muhtelif yerlerinde olusan
yeni »ulus devletlerinin« karakteristik 6zelli-
gi, bunlarin, emperyalist giiclerin ve ulusla-
raras1 mali kapitalizmin kiiresel ¢ikarlar ve

[17] T.C. Bashakani Recep T. Erdogan’in »Otur oturdugun yerde. Makamsa makam, milletvekilligiyse mil- 34
letvekilligi, parlamentoya da giriyorsun, cumhurbaskani da oluyorsun. Ne istiyorsun? Rahat ol« demesi, bu-

nun teyididir. Bkz.:
tay/21.01.2013/1658062/default.htm.

http://siyaset.milliyet.com.tr/kurt-sorunu-diye-bir-sey-tanimiyorum/siyaset/siyasetde-



stratejileri ¢ercevesinde etki alanlarini genis-
letme ¢abasiyla dogrudan baglantili olmala-
ridir. Diinya piyasalar: {izerinde hakimiyet,
kiiresel ticaretin ve sermaye dolagiminin en-
gelsiz stirdiiriilebilirliligi ve diinya capindaki
enerji ve hammadde kaynaklarina ulagimin,
nakliyatinin ve kullaniminin giivence altina
alinmasi olarak kisaltilabilecek olan bu kiire-
sel stratejilerin gerceklestirilmesi, zayiflayan
ve doniisiime ugramag biiyiik devletlerin veya
cografi alanlarin, merkezi devletlere veya
bunlarin olusturduklar ittifaklara / birliklere
/ uluslararas: kurumlara bagimli, kontrol al-
tinda tutulabilen ve genelde komsulariyla ih-
tilafli hale getirilebilecek kiiciik »ulus devlet-
lerine« doniistiirilmelerini gerekli kilmagtir.

Bir ka¢ 6rnek verecek olursak, 6nce Kosova
»ulus devletini« ele almak gerekir. Kosova,
sekiz yil NATO egemenliginde kaldiktan
sonra 2008 Subat'inda »bagimsizlifini« ilan
etti ve o giinden beri bagimsiz »ulus devlet«
olarak kabul goriiyor. NATO’nun destegi,
AB’nin »EULEX Misyonu« gercevesinde yar-
gisini, yasamasini ve yiiriitmesini kurmasiy-
la olusan ve o zamanlar Kiirt milliyetcilerinin
»ornek« diye alkigladiklar1 Kosova »ulus dev-
letinin« kurulusu, belirttigimiz karakteristik
ozelligin bitiin emarelerini tagimaktadir.
ABD ordusunun Avrupa kitasindaki en bii-
yiik askeri iissiiniin Kosova’da (Urosevac
kasabasi yakinindaki Bondsteel Ussii) bu-
lundugu ve Cekirdek Avrupa tilkelerine do-
galgaz nakliyat i¢in planlanan Nabucco boru
hattinin Kosova’dan gececegi diisiiniiliirse,
suni »Kosova ulusu« ve »ulus devleti« yarat-
manin kimin ¢ikarina oldugu ve kimin i¢in
stratejik 6nem tagidig: ortaya ¢ikar.

Kosova ornegi ayni zamanda, her »ulusun«
kendi bagimsiz »ulus devlet hakki« oldugu
iddiasinm1 da cuirtitmektedir. Madem »ulus
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devleti« kuran »ulustur«, o halde neden Ko-
sova'nin ¢ogunluk milliyeti olan Arnavutlar,
hemen yanlarindaki Arnavut »ulus devleti«
ile birlesip, »Biiytik Arnavutluk«u kurmadi-
lar? Peki, madem »ulus devlet« kurmak is-
tisnasiz her »ulusun« hakkidir da, neden Ko-
sova’'da yerlesik olan Sirp milliyeti, Kosova'da
kendi »ulus devletlerini« kurma hakkindan
men ediliyorlar ve Sirbistan’a go¢ etmeye zor-
laniyorlar? Madem Kiirt milliyetcileri »ulus-
larin kendi kaderlerini tayin hakki« ilkesini
savunuyorlar da, Sirplarin da »kendi kaderle-
rini tayin etmelerini« neden savunmuyorlar?

Bu baglamda baska bir érnegi, Giircistan
ele alahm Abhazlara veya Megrellere karsi
yillardan beri inkdr ve imha politikas: uy-
gulayan, Gliney Osetya i¢in Rusya ile savas-
maktan dahi ¢ekinmeyen Glircii »ulus dev-
letinin« Turk »ulus devletinden« ne fark:
var — Tirkiye'nin NATO tiyesi, Glircistan'in
ise NATO'ya iiye olmak istemesinden bagka?
Veya Ukranya'ya bakalim: Carlik déneminde
heyecanli birkag kii¢iikburjuva aydininin ica-
d1 olan »Ukranya ulusux, ki farkli Slav milli-
yetlerini icermektedir, kendi »hakkini« kulla-
nabiliyor da, Ukranya niifusunun 6nemli bir
kesimini olugturan Rus milliyetine bu hak
neden reva goriilmiiyor?

Ornekleri fazla uzatmadan, Besik¢i'nin yeni
»ulus devletler« i¢in verdigi KKTC 6rnegine
bakalim: KKTC'nin bagimsiz olugu bir yana,
»ulus devlet« oldugunu bile iddia etmek i¢in,
gercekleri bir hayli egmek gerekiyor. KKTC,
yeni donemde kurulan »devletlerin« merkezi
ve/veya biiylik devletlerin patronaji altinda
olusturulan suni devletsel yapilanmalar ve
suni »ulus devletler« olduklarini kanitlayan
renkli bir 6rnektir. Ayn1 zamanda Kibris’ta
yasayan Yunan ve Tirk milliyetlerinin ka-
derlerini kendilerinin degil, bagskalarinin,



bu durumda bagka »ulus devletlerin« bol-
gesel, stratejik, siyasi ve iktisadi ¢ikarlarinin
tayin ettifini gostermektedir. Nihayetinde
boyle olusturulan »ulus devletin« ne denli
suni oldugunu, emperyalist ¢ikarlara ne den-
li hizmet ettigini gorebilmek icin, sinirlarin
cetvelle ¢izildigi Arap diinyasina ve Afrika’ya
bakmak yeterli olacaktir — Kiirt milliyetcile-
ri, 6rnegin Fildisi »ulus devletinde« yagayan
halkin »Fildisi ulusunu« olusturduklarini id-
dia edecek derecede kor degilseler!

Ancak burada Begik¢i'nin »sinirlar ortadan
kalkiyor...« goriisiine yonelik elestirisinin
hakli oldugunu teslim etmek gerekiyor, ama
Besik¢i'nin kast ettigi anlamda degil. Clinki
Besik¢i bu noktada da yanilmaktadir. Soyle
ki: Besik¢i simirlarin ortadan kalkmadigini,
bu goriisiin »Kiirdlerin kafasini bulandirmak
i¢in« ortaya atildigini, son yirmi yilda kuru-
lan devletlerin, Kiirtlerin de bagimsiz bir
»ulus devlete« kavugmalarinin gerekliligini
kanitladigini ima etmektedir. Halbuki »sinir-
lar ortadan kalkiyor« goriisii, giintimiiz kapi-
talist tilkelerinin neoliberal dontuisiimii i¢in
gerekli olan, »ulus devlet« yasama organlari-
nin yetkilerinin »ulus devletler istii« ve hig
bir mesruiyeti olmayan komisyon ve kurum-
lara devredilmesi siirecini gerek¢elendirmek
icin kullanilan demagojik bir séylemdir. Tiir-
kiye’deki kimi demokratin ve kiictikburjuva
sol-liberalin, »kiireselleserek demokratikle-
siyoruz, sinirlar kalkiyor« diye alkigladig: sii-
reg, sinirlarin kalkmadig, aksine daha kalin
cizildigi, hatta imtiyazli ve yoksul cografyalar
arasinda agilmasi olanaksiz, gériinmez sinir-
lar gekildigi ve boylece kapitalizmin merkez
tilkelerinin kendilerini »koruma« altina aldi-
g1 bir siiregtir.

Bu siirecin en énemli 6rnegi Avrupa Birli-
gi'nin buitiinlesme siirecidir. AB’nin tarihini

oldugu gibi buraya aktarmaya gerek yok, ama
kisaca Lizbon Sozlegmesi ile son devresine
giren doniisiime bakmak aydinlatici olacak-
tr.

Avrupa halklarinin giintin birinde »Avrupa
Birlesik Devletleri« ¢atis1 altinda birlegecegi
timidiyle 1950li yillarda temeli atilan giinii-
miiz AB, tiye devletlerinin »ulus devletler«
olarak kalmalarini, hatta »gerekli« oldugu
yerlerde partikiilar bolgelere izin verilmesini
ongoren bir konseptle yoluna devam etmek-
tedir. Bugiin Avrupa i¢ pazar biiyuk 6l¢ii-
de olusturulmus, koruma altina alinmig ve
basta Cekirdek Avrupa olmak iizere, Avrupa
sermayesinin diinya pazarlarindan paymni
alabilmesi i¢in gerekli olan altyap: hazirlan-
mig durumdadir. AB {iyesi tilkeler silahlan-
ma yuktmlilugu altina alinmis ve ortak AB
silahl1 kuvvetlerinin diinyanin her késesin-
de miidahale savaglarina katilabilecek yetiye
kavusmalarinin hazirhiklar1 buiytik 6lgiide
tamamlanmigtir. Ayrica »AB Komguluk Poli-
tikasi« ile AB ¢eperindeki iilkeler AB’ne ba-
giml kilinmus, gerekli goriilen yerlerde rejim
degisiklikleri desteklenmistir.

Diger yandan burjuva demokrasilerinin en
onemli stitunu olan, megru yasama organla-
rinin yetkileri giderek sadece atanmiglardan
ve biirokrasilerden olusan komisyonlara ve
mesruiyeti olmayan bir yuriitmeye aktaril-
mugtir. AB biirokrasisi ve ylirtitmesi, tekelle-
rin temsilcileri ile kamuoyunun gozii 6niin-
de girdikleri siki igbirliginde hazirladiklar
Avrupa yasalari, sozlesmeler ve yonergelerle
tiye iilkelerin »ulusal« parlamentolarina Av-
rupa ¢apindaki merkezilesmeyi ve karar mer-
cillerinin tek merkezde yogunlasmasini dikte
ederken, devlet ve hiikiimet bagkanlar1 AB
kurumlarinda kendi aldiklar1 kararlari kendi
tilkelerinin kamuoyuna, »yapabilecek bir gey
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yok, AB karar aldi, biz uygulamak zorunda-
y1z« demagojisini yapmaktadirlar. Ama aym
zamanda da hem kendi »ulus devletlerinin«
ici bosaltilmig temsili demokrasileriyle ayak-
ta kalmasini, hem Cekirdek Avrupa {iilkele-
rindeki eyalet yapilanmalarini giiclendirip,
yerel yonetimlerin bunlarin emir kulu héline
gelmelerini, hem de AB i¢ pazarinin sinir-
larinin, AB digindan gelebilecek isgiicti ve
miilteci akinini kontrol edecek sekilde daha
da gecilmez olmasini saglamaktadirlar. AB
biitiinlesme siireci bu bicimiyle, geleneksel
burjuva »ulus devletinin« olugma siireciyle
biiyiik benzerlikler gostermektedir.

Kisacasi, sinirlarin ortadan kalktigr goriisti
hem dogru, hem de yanligtir. Dogrudur, ¢tin-
ki1 AB i¢ pazarinda AB {iyesi iilkelerin vatan-
daglari, sermaye, hizmetler ve trtinler igin
devlet siirlart kaldirilmigtir. Yanhsgtir, ¢lin-
kii AB icerisinde bile sadece sinirli dolagim
hakkina sahip olabilen AB iiyesi olmayan
tilkelerin vatandaglari, diinyanin yoksullari,
miilteciler ve gé¢menler i¢in sinirlar eskisin-
den daha giiclii olarak mevcuttur. Sermaye-
nin kir hirsi icin sinir taninmazken, ¢aligan
siniflarin sosyal kazanimlarini ve standartlar
korumak icin verdikleri tiim ugraslar1 sinir-
landirilmaktadar.

Ttm bu tespitlerden ve tarihsel gerceklerden
cikartilacak tek sonug, bu bolimiin baginda
da belirttigimiz gibi, modern burjuva »ulus
devletinin«, sadece egemen milliyetten olsa-
lar bile, »ulus« olarak tanimlanan tilke niifu-
sunun ezici ¢ogunluguna 6zgiir, bagimsiz ve
kaderini tayin edebilecegi bir yagami degil,
burjuvazinin siif egemenligini, dolayl ver-
gileri, esitsizligi, halklar ve cinsiyetler arasi
kini, somurtlmeyi, militarizm, savag ve ya-
yilmacilig1 saglayan olan bir ara¢ oldugudur.
Ve boylesi bir aracin da, ¢alisan siniflarin ve
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ezilenlerin ¢ikarina olamayacagidir. iste Be-
sik¢i ve »uluslarini« kutsayan havarileri Kiirt
halkina kurtulus diye boylesi bir cehenne-
min yolunu tavsiye ediyorlar. Bir yerde »bir
sakatlik« varsa, asil sakatlik buradadir.

Peki, tim bu tespitlerimizden, Kiirtler »ar-
titk bosuna ugragmasinlar, durumlariyla ye-
tinsinler« sonucu mu c¢ikartilmali? Elbette,
hayir! Verili kogullar altinda dahi »ulus dev-
leti« demokratiklestirmek, karakteristik 6zel-
liklerini belirli ¢l¢iide degistirme ve asmak
olanaklidir. Ama bu konudaki goriiglerimizi
formiile etmeden 6nce, sosyalist hareket ice-
risinde de kafa karisikligina yol agan »ulusla-
rin kaderlerini tayin hakki« ilkesini ele almak
gerekecek.

v

Besikgi, yazisi yayinlandiktan bir giin sonra,
Recep Maragh ve Fatih Atan’in yazisina ilig-
kin gonderdikleri bazi notlar1 yayinladi. Bu
notlardan bazi alintilar yapmak, meramimizi
anlatmaya yardima olacaktir.

Maragli, Begik¢i'ye 6nemli olgiide katildig:-
n1 belirterek, Begik¢i'nin hayli sorunlu olan
»Kiirdlerin, komsgu halklar1 asimile etmek
gibi, komsu halklarin topraklarini iggal et-
mek gibi bir derdinin olmadigini herkes bi-
liyor« iddiasinin yarattig1 kaygiy1 soyle agik-
liyor[18]:

»Ulus-Devlet konusunda 8o0’li yllann basinda
sol kokenli liberal aydinlar ¢ok karsi ¢ikiyordu:
Ulus devlet ¢ag bitti diye... Oysa sizin de belirt-
tiginiz gibi o giinden bu yana hem de uluslas-
manin en gok tamamlandif Avrupa kitasinda
17 tane yeni ulus-devlet gikti: Su anda yogun
aynilik tartisan Bask, Katalunya ve Iskogya’da
yolda...

[18] Ismail Besikgi: »Ulus Devleti Asmak« Yazisina Bir-Iki Not, 28 Ocak 2013. Bkz.: www.serbesti.net. A.b.c.



Ben bu séylemi diinyada ulus devletler kurul-
du, alan aldi, veren verdi, Kiirtler artik bosuna
ugrasmasinlar, durumlarnyla yetinsinler, kafa
agritmasinlar biciminde algladim hep... Yani
Kiirtlerin bat Lk | l l kul-
lamlan bi - laral
Ben de bu konudaki elestirilerinize tamamen
katiliyorum. Fakat Kiirtlerin ulus-devlet olustu-
rurken nasiu bir yol izleyecekleri, bunun igerigini
nasu dolduracaklary da ¢ok 6nemli bir husus...
. , i 5 .
B')l'l Lkl 13"} ll ! E Si : ;E ]
kes. F : onlumlan bu Kiirt wlus devletini
Y ' ? Kiirt ulu-
sunun igindeki etnik farkhihklar 6rnegin biiyiik
lehge farkhiliklar, dini ayrimlar bu ulus-devlet
icinde nasil tamimlanacaklar? Bunlar énemli
sorunlar...

Siirgiin, katliam, kirim, asimilasyon politikala-
rimin ulus-devletler insa edilirken cografi alanla-
r (vatani) homojenlestirmek adina mesrulasti-
rildigy biliniyor. Kiirtler bu suclara bulasmadan
ulus-devletlerini nasil IIHSG edecekler?
(...) Ben >ulus-devleti asmak< konusunu tam da
bu cercevede, yani Kiirtlerin ulus-devlet kurma
hakky ol Imadisy deril de bu ulus-devleti
L bir iceril - lan tartigmak
onemli. Ben bu anlamda Kiirtlerin kendi devlet-
lerini, ulusal kurtulus ve kuruluslarini insa eder-
ken, gegmisteki bu ulus-devlet kurma modelleri-
ni tekrarlamak zorunda olmadiklarini, bunlar
reddederek demokratik, cok uluslu, cok kiiltiirlii
modeller gelistirebileceklerini diisiiniiyorum.

Bunlar nasil olabilir: Bir i¢ federalizmden, kan-
tonal yapilanmalardan soz edilebilir. Kiiltiirel
ozerklikleri esas alan bir yeniden yaplanma
miimkiin olabilir. Ulus tanumi >sadece Kiirtce
(Kurmanci) konusanlar Kiirttiir< gibi dar bi-
¢imde degil daha genis ve kapsayict bir hale ge-

tirebilir. Aymi topraklarda yasayan uluslar, etnik
Lmc tarzda tanmimlanabilir. Béyle bakinca kla-
sik >ulus-devlet< anlayisginin asilmasi kaginilmaz
olmaktadir.«

Maragh, ayn1 Besikci gibi »ulus devlet« iti-
razinin Kurtleri oyalamak oldugunu, yeni
»ulus devletlerin« kurulmasinin, Kirtlerin
de »ulus devlet kurma hakkinin« var oldugu-
nu gerekcelendirdigini dustiniiyor, ama, ki
burada hakkini teslim etmek gerekir, »ulus
devlet« adina islenen suglara Kirtlerin de
bulasabilecegi kaygisini dillendiriyor. Ayrica
olasi1 bir Kiirt »ulus devletinde« Kiirtlerle bir-
likte yasayacak olan diger milliyetlerin nasil
tanimlanacagini, homojenlesme politikasina
maruz birakilip, birakilmayacaklarini sorgu-
luyor.

Bu agidan Maragli'nin diistigii notlar ¢ok an-
lamlidir, ama ayni zamanda Kiirt milliyetgile-
ri arasinda da hayli kafa karigiklig1 oldugunu
goriintiileyen bir ornektir. Maragl, »siirgiin,
katliam, kirim, asimilasyon politikalarinin
ulus devletlerin« olugmasinin tipik 6zelligi
oldugunu biliyor, ama buna ragmen »ulus
devlet kurma hakkindan« vazge¢miyor ve
Kiirt »ulus devletinin« asimilasyon ve katli-
am gibi suclara bulasabilecegi sorununu »i¢
federalizm ve kantonal yapilanmalarla« ¢6z-
meyi tartigmak istedigini belirtiyor.

Marasli'nin notlari, ayn: Besik¢i'nin temel go-
riisleri gibi, kendi igerisinde celigkili ve tutar-
s1z. Once sunlar1 sormak gerekiyor: Madem
»ayni1 toprakta yagayan uluslar (...) arasindaki
iliski demokratik ve katilhima tarzda tanimla-
nabilir« ve boylece »ulus devlet« anlayig1 ag1-
labilir, o halde bu ugras neden var olan »ulus
devletler« igerisinde verilmiyor da, illa Kurt
»ulus devleti« kurulmas: gerekiyor? Tiirkiye,
Irak, Iran ve Suriye’de »ulus devlet« anlayisi
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asilamaz da, sadece Kiirt »ulus devletinde«
mi agilabilir? Madem Kiirtlerin »kaderleri-
ni tayin hakki«, »Kiirdlerin devletlesmesi«
tartigilmaz dogru, o zaman olas1 Kiirt »ulus
devleti« icerisinde yasayacak olan diger mil-
liyetler neden »genis ve kapsayia Kirt ulu-
su« igerisinde yer alsinlar? Bu tanimin »ge-
nig ve kapsayia Tirk ulusu« tanimindan,
Birgiil Ayman Giiler'in »Tiirk ulusu — Kiirt
milliyeti« sdyleminden farki nerede? Hem
»uluslarin kaderlerini tayin hakkina« Kurtler
sahipse, neden Ermeniler, Stiryaniler, Arap-
lar veya bagka milliyetler bu »haktan« mah-
rum kalsinlar ki? Hangi gerekgeyle? Peki bu
milliyetler »genis ve kapsayici Kiirt ulusuna«
ait olmak istemezler, ayni Turkiye’'deki Kiirt-
ler gibi hakl olarak karg: cikarlarsa, onlar
Kiirt »ulusal devletinin« higmindan kim ko-

ruyacak? Ve béyle olmayacagini kim garanti
edebilir?

Bu can alia sorulara ne Begikci, ne Maragli,
ne de gerici »ulusgu« olan Nasname cevre-
si ve Burkay gibi federalistler yanit verebilir.
Cunkii savunduklar1 bagimsiz »ulus devle-
tin, ayrilmak icin miicadele verdikleri Tiirk
»ulus devletinden« hig bir farki yoktur. »Kiirt-
ler boyle seyler yapmaz« yaklagimi ya da Be-
sik¢i'nin »Kiirdlerin (...) boyle bir derdi olma-
digin1 herkes biliyor« séylemi, hi¢ bir maddi
temeli olmayan ve »ulus devletin« tarihsel
gercekligine uymayan, hi¢ bir yiikiimlilige
yol agmayan hayal tirtinti bir séylemdir. Bur-
juva milliyetciliginin, »demokratik hak« kili-
fim taktig1 kiiciikburjuva versiyonudur.

Tam bu noktada »Kiirdlerin devletlegsmesi-
nin« Kiirt milliyetcilerinin ve kapitalizmin
tarihsel gelisme seyrini geri ¢evirebilecekleri
saflifini siyaset zanneden federalistlerin sa-
vundugu gibi »dogal ve bilimsel hak« olup
olmadigina bakmak gerekiyor.
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Kiirt milliyetcileri ve kiiciikburjuva federalist-
ler bu dugiincelerini »uluslarin kaderlerini
tayin hakki« olarak bilinen »ilkeye« dayandi-
riyorlar. Sosyalist literatiirii az¢ok taniyanlar,
bu »ilkenin« devrim zamaninda Rus Sosyal-
demokrat Is¢i Partisinin programinda yer
aldigina, anargist akimdan etkilenenler ise,
Bakunin’in ardili olan Rus Sosyalist-Devrim-
ciler Partisi'nin 1905 Aralik'inda kabul edilen
programinda, »tek tek milliyetlerin arasinda-
ki iligkilerde federalizm ilkesinin olanakli
olan en genis uygulamasi, [milliyetlerin] s1-
nirsiz kendi kaderini tayin hakkinin tanin-
masi«[19] bi¢ciminde ifade edildigine dikkat
cekerler. Bu »ilkenin« tartigmasiz dogru,
»dogal ve bilimsel bir hak« oldugunu kanit-
lamak icin genellikle Lenin, Trocki ve Stalin
(hatta Marx bile) referans gosterilir, 3 Mart
1918 tarihli Brest-Litowsk Barig Antlagmasi
veya ABD bagkan1 Woodrow Wilson'un »Ta-
rihsel Uluslar Konsepti'nden« alintilar yapi-
lir.

Toplumsal hareketlerin hafizasi zayif oldu-
gundan ve elbette »ulus devlet« savunucu-
larinin da igine geldiginden, »ilke« tartig-
masinin daha eskilere dayandif: ve aslinda
enternasyonal isci ve sosyalistler hareketinin
tartigma konusu oldugu unutulur, unutturul-
mak istenir. Bu nedenle hem hafizamiz: ta-
zelemek, hem de »uluslarin kaderlerini tayin
hakki« fikrinin nasil ortaya ¢iktifini goster-
mek amaciyla 18o0lii yillara bakmakta fayda
var.

»Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki«
olarak bilinen »ilke« her defasinda asil bagla-
mindan kopartilarak ele alindigindan ve basta
Lenin ile Trogki olmak tizere sosyalist-kom{i-
nist hareketin liderleri tarafindan savunul-
dugundan, 20. Yiizyil'in sosyalist-komiinist
hareketlerinde tartigmasiz dogru olarak alg-

[19] Bkz.: Polny sbornik platform wsech russkich polititscheskich parti (Rus siyasi partilerinin pozisyonlarinin

eksiksiz koleksiyonu), St. Petershurg 1906, S. 19-28.



land1. 1980 6ncesinde genellikle Tiirkiye’deki
farkli sosyalist akimlar icerisinde yer alan gii-
niimiiziin Kiirt milliyetcileri ve federalistleri
de dogal olarak bundan etkilendiler.

Halbuki bu »ilke« 1896 Londra Enternasyo-
nal Sosyalist Isciler ve Sendikalar Kongresi'ne
Polonya Sosyalist Partisi (PPS) tarafindan su-
nulan ve Polonya’nin »bagimsiz ulus devlet«
olarak kurulmasini sosyalist hareketin 6n-
celikli talebi olarak kabul edilmesini isteyen
karar tasarisini reddeden Kongre kararina
dayanmaktadir. PPS’in Kongre'ye sundugu
tasar1 en basta Polonyali ve Avusturyali sos-
yaldemokratlar olmak tizere bir ¢cok delege ta-
rafindan elestirilmis, sonucunda Kongre tek
bir tilkedeki sosyalist hareketin bir kesiminin
sadece o tilke icin olan somut 6nerisini, her
tilke icin gecerli bir »ilke« haline getirilmesi-
ni reddetmisti. Kongre, kapitalist gelismenin
o donemlerde hayli giincel olan milliyetler
sorununa yonelik tekil talebi enternasyonal
seviyeye ylikselterek, somut bir »ilke« hiline
getirdi. Ama her »ulusa« keyfine gore kulla-
nacag bir »hak« olarak degil. Londra Kongre-
si'nin aldig1 kararin metni goyle[20]:

»Kongre, biitiin uluslarnn kaderlerini kendileri-
nin tayin hakkini savundugunu ve su an asker,
ulusal veya baska despotizmlerin boyundurufu
altinda olan iscilere sempati duydugunu beyan
eder, biitii . )

| kapitalizmi l l

lemokrasinin. hedeflerini Klesti

miicadelesi vermek icin, tiim diinyamn sinif bi-

lingli iscilerinin saflarina katilmaya ¢agirir.«

Londra Kongresi, burjuvazinin sinif egemen-
ligi altinda »uluslarin kaderlerini kendileri-
nin tayin« edemeyecegini ve boylesi bir »hak-
kin« taninmasinin diinyanin her tarafindaki,
her defasinda farklhiliklar gosteren ve farklh

kogullar1 olan milliyetler sorununun ¢6ztimii
icin hazir recete anlamina gelecegini, ama
bunun da soyut ve hi¢ bir yiikimliiliigi ol-
mayan bir formiilasyon olacagini savunan ve
bu nedenle »uluslarin kaderlerini tayin hak-
kinin« kiigtikburjuva »lafazanhigi ve zirvah-
g1«ndan bagka bir gsey olamayacagini séyleyen
delege cogunluguyla bu karar: almigti. Aslina
bakilirsa karar asil agirhigini bu »hakka« de-
gil, despotizmlerin boyundurugu altindaki
»biitiin bu iscileri« sosyalizm miicadelesine
cagirmaya vermektedir.

O ginlerin bir ¢cok 6nde gelen sosyaldemok-
rat1 ve sosyalisti gibi PPS tasarisini tarihsel
maddecilik ve siif miicadelelerinin bakig
acisindan elestiren Rosa Luxemburg, »sosyal-
demokrasi milliyetler sorununda da, konular1
bilimsel metodla ele alma tavrinda istisnaya
izin veremez« diyor ve »uluslarin kaderlerini
tayin hakkini« soyle degerlendiriyordu:

»Esas itibariyle modern isci partilerinin siyasi
programlarimin hedefi, sosyalist idealin soyut
ilkelerini ildn etmek degil, aksine bilingli prole-
taryanin burjuva toplumu cergevesinde verdigi
sinif miicadelesinin hafifletilmesi ve nihai zaferi
icin gerek duydugu ve talep ettigi o pratik sos-
yal ve siyasi reformlar formiile etmektir. Siyasi
programin talepleri, giindelik politikasina ve ge-
reksinimlerine yol gosterici olarak hizmet etmek;
is¢i partisinin politik eylemini olusturmak ve uy-
gun yone gevirmek; sonucunda da proletaryanin
devrimci politikasi ile burjuva ve kiigiikburjuva
partilerinin politikalary arasina simr koymak
i¢in, proletaryanin simif miicadelesi alanina mii-

dahale eden belirli hedefleri, toplumsal ve politik
ki 0 val ! orrud ,

buri ! cerisind destirilecel
coziimlerini olanakl kilmak igin kaleme alin-

migtir.

[20] Bkz.: Verhandlungen und Beschliisse des Internationalen Sozialistischen Arbeiter- und Gewerksc- 4.0
hafts-Kongress zu London vom 27. Juli bis 1. August 1896 ( 27 Temmuz — 1 Agustos 1896 Londra Enternasyonal
Sosyalist Isciler ve Sendikalar Kongresi'nin Goriismeleri ve Kararlari), Berlin 1896, S. 18. A.b.c.



>Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki< for-
miilasyonu, kolayca goriilebilecegi gibi, bu ka-
rakterde degildir. [Bu formiilasyon] proletarya-
min giindelik politikasi igin hig bir pratik ipucu
ve milliyetler sorunu igin hi¢ bir pratik ¢éziim
icermemektedir. Bu formiilasyon, Grnegin Rus-
ya'daki proletaryaya Polonya ulusal sorununun,
Fin sorununun, Kafkasya sorununun, Yahudi
sorununun v.s. ¢oziimiinii hangi bicimde talep
edebilecegini gostermemekte, sadece ilgili »ulus-
lara«, kendi ulusal sorunlarini hepsinin istedigi
gibi ¢ozmeleri igin sinirsiz bir yetki vermektedir.

Vukardaki formiil l o oin.

e qaeles e E’g@r her

ulusun kendi kaderini tayin hakkini kabul eder-
sek, o zaman bunun mantiki sonucu olarak, bir
ulusun baska bir ulus iizerinde durmaksizin,
bir ulusun baska bir ulusa siddet yoluyla ulusal
varolusun o ya da bu bigimini dayatmak isteyen
her denemeyi tabii ki mahkiim etmeliyiz. [Ama]
proletaryamn sinif partisinin uluslarin ezilmesi-
ne karsi protesto ve miicadele yiikiimliiliigii nasil
ozel bir >uluslar hakkina< dayanmiyor ise, [par-
tinin] cinsiyetlerin sosyal ve politik esitlii igin
verdigi ugraslar da, kadin haklar savunucula-
rimin burjuva hareketinin kendisine temel aldig
>kadin haklanndan< degil, aksine sadece sinif
sistemine, her tiirlii sosyal esitsizlife ve toplum-
sal egemenlige olan genel karsithiktan, tek ciimle
ile, sosyalizmin ilkesel durusundan kaynaklan-
maktadir. Pratik politika igin belirtilen uyarinin
karakteri bunun disinda tamamen negatiftir.
Uluslarin ezilmesinin her tiirlii bicimine karsi
miicadele yiiktimliliigii, Rusya’daki bilingli pro-
letaryamin bugiinkii asamada Polonya, Leton-
ya, Yahudi v.s. ulusal sorununun ¢éziimii igin
hangi kosullari, hangi bigimleri hedeflemesi, gii-
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niimiiziin sinif ve partiler miicadelesinde gesitli
burjuva, milliyet¢i ve sézde sosyalist program-
lan karsisina hangi programi ¢ikarmasi gerek-
tigi konusunda hi¢ bir agiklik getirmemektedir.

Tek ciimle ile, >uluslarin kendi kaderlerini tayin

bir tiriidiir.« [21]

Londra Kongresi'nin tasiyicilar1 olan sosyal-
demokrat ve sosyalist partilerin, biri harig¢
hepsi, »uluslarin kaderlerini tayin hakki«
ilkesinin genel gecerliligi konusunu ayni
Luxemburg gibi degerlendiriyor olmaliydilar.
Cunkii, bu »hakki« parti programina yerles-
tiren Rusya Sosyaldemokrat Isci Partisi hari-
cinde hig bir parti bu »hakki« programatik
talebi haline getirmedi — Kongre'ye karar ta-
sarisini sunan PPS bile!

O gunlerin Avrupa’sina baktigimizda, her
»ulusun« bagimsiz »ulus devlet kurma hak-
kini« dogmatik bir 1srarla savunan partilerin
timiintin  bujuva milliyetcisi, antisosyalist
ve liberal partiler oldugunu goérebiliriz. Kii-
ciikburjuva hayalperestler ile Polonya, Cek,
Macar, Litvanya ve Isvicre gericiligi sadece
bu »dogal hakkin« savunucular: degildiler,
hepsi istisnasiz kargidevrimin neferi oldular.

Bu noktada aydinlatic1 bir 6rnege, milliyetler
sorununun son derece énemli bir rol oyna-
dig1 ve imparatorluk niifusunun ¢ok sayida
milliyetten olustugu Avusturya’daki Avustur-
ya Sosyaldemokrat Is¢i Partisi’nin bu »dogal
hak« kargisinda aldiklar1 tavira bakilmali.
Avusturya’daki milliyetler sorununun ancak
demokratik bir devlet ve egit haklar temelinde
¢oziilebilecegini savunan Avusturya sosyal-
demokrasisi bu gergevede olan bir programa,
29 Eylill 1899 tarihinde Briinn'de yaptiklar

[21] Luxemburg: A.g.e., S. 50-51. A.b.c.



parti kurultayinda kabul ettiler. »Demokratik
Milliyetler Birligi Devleti«ni talep eden prog-
ramin metni goyle[22]:

»Avusturya’daki ulusal karigikliklar, her siyasi
ilerlemeyi ve halklarin her kiiltiirel gelisimini felg
ettiinden; bu kangikliklarin kayna$ en basta
kamusal kurumlanmizin siyasi geri kalmishg
oldugundan ve ulusal tartismanin devamla siir-
mesi, egemen siniflanin egemenliklerini giivence
altina almalarmin ve gercek halk gikarlarinin
giiglii ifade edilmesinin engellenmesinin araci
olmasi dolayisipla, Parti Kurultayr sunu beyan
eder:

Avusturya’daki milliyetler ve diller sorununun
esit haklar ve esitlik ile sagduyu anlamindaki
nihai diizenlemesi, oncelikle bir kiiltiirel taleptir,
bu nedenle de proletaryanin yasamsal ¢ikarlar
arasindadir; [bu diizenleme] ancak genel, esit ve
dogrudan segim hakk: ile kurulacak olan, dev-
lette ve [tahta bagl] iilkelerdeki tiim feodal im-
tiyazlanin kaldinldigy gercek demokratik devlet
icerisinde olanaklidir, ¢linkii devleti ve toplumu
asil koruyucu unsutlar olan ¢alisan simiflar, an-
cak boylesi bir devlette s6z sGyleyebilirler;

hapl] dilkelerdeki feodal imtivazlarla oldup

ibi, mii imelidir. Bu kosullar altinda,
ama sadece bu kosullar altinda, Avusturya’daki
ulusal nifakin yerine ulusal diizen yerlestirilebi-
lir; su yonlendirici ilkelerin taminmasiyla:

leti haline getirilmelidir. Tahta bagh tarihsel

iilkelerin yerine, yasamasi ve idaresi genel, esit
ve dogrudan segim hakk: temelinde olusturulan
ulusal parlamentolarca gergeklestirilecek ulusal

[22] Bkz.: (Alm. Wikipedia) http://de.wikipedia.org/wiki/Briinner_Programm. A.b.c.

simrlardaki 6zyonetim organlary yerlestirilecek-
tir.

Lusal mesclelerini serk hicimde hal-
leden ulusal birlesik birlik ol ;

Ulusal azinliklarin haklar,, Rayh Parlamento-
sunca kabul edilecek 6zgiil bir yasayla koruna-
caktir.

Avusturya enternasyonal sosyaldemokrasisinin
organi olan Parti Kurultayi, bu yonlendirici il-
keler temelinde halklarn anlasabilecegine dair
inancini beyan eder;

[Kurultay] her milliyetin ulusal varolus ve ulusal
gelisme hakkini tamdigini, ama halklarin kendi
kiiltiirlerinin her ilerlemesini, birbirlerine karst
verdikleri dar kafali tartismalarla degil, birbir-
leriyle siki dayamsma igerisinde gerceklestirebi-
leceklerini; ozellikle her dilden is¢i stmfinin, tek
tek her ulusun ve biitiinliigiin gikarlar igin en-
ternasyonal miicadele yoldash@ ve kardesligini
stki siki tuttuBunu ve siyasi ve sendikal miicade-
lesini birlesik kararlilikla siirdiirmesi gerektigini
torenle beyan eder.«

Avusturya Sosyaldemokrat [g¢i Partisi, metin-
den de anlagilabilecegi gibi, soyut bir »hak«
veya »ilkeden« degil, kucaginda dogdugu
cografyanin tarihsel kogullarindan ve burjuva
toplumunun sinif toplumu oldugu gergegin-
den hareketle boylesi bir programi 6neriyor-
du. Ve bu sekilde, diger sosyaldemokrat ve
sosyalist partiler gibi, sinif toplumlarinda tek
ve bitinsel »ulusal gikarlarin« olamayaca-
gini, tarihsel gorevin »uluslarin kaderlerini
tayin hakkini« savunmak degil, somiiriilen
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ve ezilen siiflarin kendi kaderlerini tayin
edebilecekleri kosullarin gerceklestirilmesi
i¢cin miicadele vermek oldugunu gordiikle-
rinden, Marx ve Engels’in durduklar1 pozis-
yonda duruyorlardi. Ciinkii sosyaldemokrasi
i¢in milliyetler sorunu, tiim diger toplumsal,
iktisadi ve siyasi sorunlar gibi, 6ncelikle sinif
¢tkarlar sorunuydu.

Glintimuizdeki kimi sosyalistlerce bu soyle-
diklerimize, Sovyetler Birligi'nde Bolsevik-
lerin ve daha sonra SBKP'nin bu hakk sa-
vunduguna dair itirazlan gelebilir. Bu itiraza
verilecek yanit, devlet sosyalizmi deneyini
ve 20. Yiizyil'in sosyalist ve komiinist hare-
ketinin farkli akimlarinin pozisyonlarini ele
almay1 gerektirdiginden, ayr1 bir makalenin
konusudur. »Ulusal sorun« ile ilgili olarak
var olan devasa kiilliyata isaret etmekle yeti-
nerek, konumuza dénmek daha dogru ola-
caktir.

Buraya kadar verdigimiz 6rnekler, »uluslarin
kaderlerini tayin hakkinin«, Kiirt milliyetcile-
ri ve milliyetciliklerini federalizmi savunarak
perdelemek isteyen kiiciikburjuva Kiirt »ulus
devletcilerinin« iddia ettigi gibi, »dogal ve
bilimsel« bir »hak« olmadig1, aksine ici bos,
soyut ve metafizik bir formiilasyon oldugunu
ortaya ¢ikartmaktadir. Bu »dogal ve bilimsel
hak«, herkesin kahvaltisini Paris’te, akgsam
yemegini ise New York'ta yeme »hakki« ka-
dar veya »biitiin insanlar kardes olsun, barig
icinde yasasin« istemi kadar degerlidir.

Gene de sorunu somut kogullar temeline in-
direrek irdelemeye devam edelim. Bir kereli-
gine Kiirdistan cografyasinda tarihsel kosul-
larin, maddi sartlarin ve bolgedeki devletler
ile emperyalist gii¢lerin »Kiirdlerin devletles-
mesine« onay verdigini ve engellemedikleri-
ni dustinelim. Diyelim ki, »Kiird ulusal ha-
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reketi, Kiird ulusunun kaderini tayin hakkin
zor kullanarak ele gecirdi« - bagka tiirlii bu
»hakkin« ele gegirilebilecegine inanan yok-
tur herhalde.

Bu durumda, hem de Kiirt »ulus devletinde«
yasayan diger milliyetler de »genis ve kapsa-
yic1 Kiird ulusu« gatist altinda birlesmeyi ka-
bul ettikleri bir durumda, »ulusun kaderini
tayin hakkini« kim kullanacak? Yani »Kiird
ulusunun« neye karar verdigini, ne istedigini
nasil anlayacagiz? »Kiird ulusunun« mutlak
iradesini »ulusal-demokratik cepheleriyle«
Kiirt milliyetcileri mi, yoksa »ulusal talep-
leri, Kiirt halkinin dogru secenegini« Kiirt
milliyetcilerden farkli olarak »federasyonda«
goren federalistler mi temsil edecek? Hangi-
si »Kiird ulusunun« iradesinin »gercek« ve
»tek« temsilcisi olacak?

Hadi diyelim ki, buitiin Kuirt parti ve hareket-
leri, birlesik-biittinsel ulusal cephede birles-
tiler ve esit, genel, dogrudan segimlerle de-
mokratik bir parlamento olugturdular. Peki,
bu durumda o6rnegin Gever'in kéylerinden
birisinde hayvan besiciligi yapan bir koéylii
kadinin, Erbil veya Siileymaniye’de rafinede
calisan bir iscinin, Rojava'daki topraksizla-
rin, kacakcilik yaparak gecinmek zorunda
kalan Roboskililerin, Erbil, Siileymaniye veya
Amed’deki belediye ¢aliganlarinin, siyasi ka-
rar mekanizmalarina bir buiylik toprak sahi-
bi, agiret reisi, AVM igletmecisi veya Galip
Ensarioglu gibi bir igadam ile ayn1 esitlikte
ve ayni agirhikta katilimlarinin saglanmasi,
»ulusal ¢ikarlara« dahil mi, aykiri m1 ola-
cak? »Ulus devletlerin« kapitalistlesme sii-
recinde ortaya ¢iktiklar: ve burjuvazinin sinif
egemenliginin arac oldugunu basta kabul
etmigtik. Madem bu konuda hem fikiriz,
o zaman Kiirt burjuvazisinin i¢ pazar1 olan
Kiirt »ulus devleti« elindeki siddet tekeliyle,



hem zengin Kiirdiin, hem de yoksul Kiirdiin
stiphesiz farkli olan ¢ikarlarini nasil koruya-
cak? Sahiden, Kiirt »ulus devletinin« batisin-
da veya dogusunda, bagka »ulus devletlerde«
yasayan Kurtler ne olacak, onlar kaderlerini
nasil tayin edebilecekler?

Soyut bir »hakkin« somut kosullar altinda
uygulanmasi s6z konusu oldugunda bu soru-
lar ve benzerleri, ki daha onlarcas: sayilabilir,
pratik yasamda yanitlanmak zorundadir. Ve-
rilecek yanitlar ise »iyi« ve »giizel« degil, ger-
cekei olmalidir, ¢iinkii ne kutsanan »ulusc,
ne de kutsal degerlerle dolu, gurur duyulan
»asil tarih« karin doyuramaz, gegek yasamin
celiskilerini ¢c6zemez.

Somutlamaya, Kiirdistan cografyasindaki reel
toplumsal durumu analiz ederek devam ede-
lim. Bunun i¢in temel almamiz gereken so-
mut sartlardan birisi gercek sayilara dayanan
verilerdir. Ornek olarak Tiirkiye Cumhuriyeti
sinirlarinda kalalim: Sadece son on yilda ya-
pilan secimlerin sonuclarina bakmak, Kiirt
se¢menin ezici ¢ogunlugunun iradesinin,
ne Kirt milliyetcilerin savundugu bagim-
s1z Kurt »ulus devletine«, ne de federasyona
onay vermedigini gérmek icin yeterlidir. Kuirt
secmeni cogunluguyla ya AKP’yi, ya da DTP/
BDP'yi se¢mistir. Hem de Erdogan’in »tek...
tek... tek...« ve Ocalan'in »demokratik... de-
mokratik... demokratik...« demelerine rag-
men. Tek bagina bu sonugclar, Kiirt milliyet-
cilerinin »Kiirdlerin devletlegsmesi hakkinin«
Kiirt halkinin nezdindeki degerini ve »dogal
ve bilimsel talebin« dayandig1 reel toplumsal
tabanin ne diizeyde oldugunu kanitlamakta-
dir. Halk muhalefetinin geldigi reel diizeyi
gosteren »sokagi«, Rojava'y1 veya diger giicle-
ri saymiyoruz bile...

Velhasili, Begik¢i'nin ve onu »ulusal refleks-
le/duistinceyle« takip eden havarilerinin sa-

vundugu »Kiirdlerin devletlegmesi hakki,
maddi temeli olmayan, ici bos bir séylem ve
Kiirtlerin ezici ¢ogunlugunun siifsal cikar-
larina aykir: bir taleptir. Ama bu elegtirimiz,
Besik¢i'nin ve Besikei gibi diigtinenlerin bu
talebi 1srarla ifade etme, savunma ve taraftar
bulma hakkini kesinlikle yadsimamaktadir.
Aksine, bu gortige hig bir gekilde katilmasak,
buraya kadar yaptigimiz gibi kesin redde-
digle icerigini elestirsek de, Besik¢i ve onun
gibi diiginenlerin goriislerini ifade etme ve
savunma 6zglirligiinii hi¢ bir kogul ileri siir-
meden savunacak olanlar, gene biz sosyalist-
ler olacagiz.

Toparlayarak sonuca gelecek olursak; deginil-
mesi gereken 6nemli bir noktay: daha ele al-
maliyiz. »Kiirdlerin devletlegsmesi hakkinin«
ici bog bir formiilasyon oldugunu tarihsel
kogullar cercevesinde kanitlamis olsak da,
glintimiiziin verili sartlar1 altinda bagimsiz
bir Kiirt »ulus devletinin« olanakli olabilece-
ginin de altin1 ¢cizmek durumundayiz. Bu tes-
pit, buraya kadar ifade ettigimiz elestiriler ve
dustiincelerle celismemektedir, tam aksine:
bagimsiz bir Kiirt »ulus devletinin« ilk kez
bu denli olanakli olmasi, boylesine gercekei
bir siirece girmesi, savundugumuz goruisleri
teyid etmektedir.

Yaptigimiz bu tespiti ispat etmek icin, Gii-
ney Kiirdistan’a, yani Irak Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi'ne bakmamiz, oradaki gelismeleri
analiz etmemiz gerekiyor.

vV

Son donemlerde Tiirkiye medyasinda Irak
Kiirdistan Bolgesel Yonetimi {izerine yazilan-
lar, Tiirkiye sermayesinin Gliney Kiirdistan'1
kendi i¢ pazari olarak gérdiigiinii ve bunun
da devletin aldi$1 kararlar1 belirledigini goste-
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riyor. Bu cercevede ilging olan mesele, »Kiir-
distan« tanimini kullanmamaya asir1 6zen
gosteren ve Kirtlerin haklar1 s6z konusu
oldugunda »tek devlet, tek millet« séylemin-
den vazge¢meyen Tiirk »ulus devleti« ile bu
devletten nefret eden, Kiirtlerin ayrilip kendi
»ulus devletlerini« kurmasim isteyen Kiirt
milliyetcilerinin, Giiney Kiirdistan konusun-
da ayn1 noktada bulusuyor, hatta bu baglam-
da Kerkiik ve Musul petrol yataklari tizerinde
Barzani yonetiminin belirleyici olmasi gerek-
tigini ayn 6l¢lide savunuyor olmalari, hayli
dustindiiriicii olmakla birlikte, bu celigkili
goriingliniin, yani iki karsit pozisyonun ne-
den ayn1 noktada birlestiginin, maddi temeli-
ni, ekonomik arka planini ortaya ¢ikartmaya
da yardimci olmaktadir.

Arka planin ne olduguna bakmadan ¢nce, 22
Ocak 2013 tarihinden itibaren Vatan gazete-
sinde »Irak Kiirdistan'indaki« izlenimlerini
aktaran gazeteci Rugen Cakir'i dinlemek ge-
rekiyor. Irak Kirtlerinin »her adimla bagim-
sizhga daha fazla yaklagtiklarini« belirten
Cakar, bagimsizlik konusunda Tiirkiye'ye ¢cok
giivendiklerini, hatta »Tiirkiye deyince de
Diyarbakir’'dan ¢ok Ankara’yl, ama en fazla
da Istanbul'u diisiiniiyor« olduklarini vur-
guluyor. Cakir'in izlenimler dizisi ve yaptig1
cesitli roportajlar, Gliney Kiirdistan’daki reel
durumu iyi yansittiindan, biitiiniiyle okun-
masini okurumuza Onermeliyiz. Asagida
baz1 alintilar yaptigimiz bu yazilara www.ru-
sencakir.com adresinden ulagilabilir.

Cakar, hayli ilustre ederek aktardig: izlenim-
lerinde Giiney Kiirdistan'in infrastriiktiiriinii
»tabii ki Tiirk sirketlerinin insa« ettigini ve
Fetullah Giilen hareketinin biiyiik yatirim-
lar1, 30’a yakin okuluyla 20 yildir »Irak Kiir-
distan'ina hizmet gotirdiigiinti« aktariyor.
Turkiye sermayesinin Giiney Kiirdistan'daki
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angajmanini ele almayir sonraya birakarak,
Cakir'in Kerkiik valisi Necmettin Kerim ile
yaptig1 roportajdan bazi boliimleri okuyalim

(a.b.c.):

»(...) Sizinle 2005’de soylesi yaptigimizda An-
kara'min Irak Kiirtlerine bakisi bugiinkiinden
ok farkliyds. Sizce neler ve neden degisti?

Dr. Kerim: Mesela Tiirk hiikiimeti Abdullah
Ocalan ile goriisiiyor. Bizler kimseyi 6ldiirme-
digimize gore bizimle niye goriismesinler ki!
Erdogan hiikiimeti bir ¢ok adim atiyor ¢iinkii
bu sorundan zor yoluyla kurtulamayacaklarin
anlamis durumdalar. Hepimiz sorunun bariscil
yontemlerle ¢oziilmesine destek vermeliyiz. Biz-
ler ¢oziim icin umutluyuz.«

Goruldugu kadariyla Kerim, Barzani yone-
timinin Tiirkiye karar vericilerinin attiklar
adimlari, uyguladiklar1 politikalar1 sonuna
kadar destekledigini ve bu politikalarin ken-
di yararlarina oldugunu teyid ediyor. Devam
edelim:

»Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti iitopya mi
yoksa kagimilmaz bir olgu mu? Eger olursa bu
Tiirkiye'yi nasi etkiler?

Dr. Kerim: Samyorum bagimsiz Kiirt devleti
kagmilmaz bir gercek ve Tiirkiye'nin bundan

tedirgin olmasi gerekmez. 2005 de sizinle konus-
tugumuzdan bu yana yasananlara bir bakalim:
Kiirt bolgesinin baskani defalarca Tiirkiye'yi
ziyaret etti. Basbakan Erdogan, Disisleri Baka-
m Davutoglu ve diger yetkililer buralara geldi,
malar imzalandi. Ote yandan bugiin Irak’ta-
ki idari sistem biiyiik dlgiide islemiyor, Meclis
yasama gorevini yerine getiremiyor, hiikiimet
Meclis’e danmigmuyor, yiiriitme anayasayi sik sik
ihlal ediyor, Stinni ve Siiler arasindaki gerilim



tirmaniyor. Iste biitiin bunlar Irakin tek bir
devlet olarak yoluna devam edip edemeyecegini
belirleyecek.

Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti bu kadar kayg
yaratirken birlesik bir Kiirdistan ihtimali Tiirki-
ye'de nasil karsilanir? Sizce bu miimkiin mii?

Dr. Kerim: Her iilke Kiirt sorununu kendi bagi-
na ¢ézmelidir. Her iilkenin sartlan farkh. Tiir-

kiye eger kendi sorununu ¢ozerse boliinme kay-
gilanindan da annir. Azerbaycan 6rnegi ortada:

v w w

Kerkiik valisi, muhtemelen bilmeden ve is-
temeden, »uluslarin kaderlerini tayin hakki«
konusunda buraya kadar yazdiklarimizi bir
kag ctimle ile 6zetleyerek dogruluyor. Vali, ba-
gimsiz Kiirt »ulus devletinin« kaginilmaz bir
»gercek« oldugunu soylerken, »Azerbaycan
bagimsizhigini ilan etti diye« iran Azerileri-
nin aynisini yapmalarina gerek olmadigini
belirtiyor. Hatta dolayl yoldan »Tiirkiye Kiirt-
lerinin« de boylesi ugraglara girmemelerini,
Turkiye'de yasamak istemeyen Kiirtlerin,
»Irak Kiirdistani«na gelmeleri gerektigini
ima ederek agikca vurguluyor.

Tarih igte boylesi acitmasiz gerceklerle dolu-
dur. Nasil 18oo0lii yillarda Alman »ulusal«
devleti, yani Alman Rayhi, Alman milliyetini
Avusturya ve Alman Rayhi arasinda gektigi
devlet siniriyla boldii ve buna karsin Polon-
yali, Danimarkali ve Fransiz ilhak bolgeleri-
ni »Almanlastirdiysa«; Macar azinlifa dokuz
milliyetli bir cografyada simif egemenligini
saglayan Macar »ulus« devleti, Karpat Slo-

vaklarin1 Sudet Ceklerinden, Siebenbiirgen
Almanlarini, Avusturya Almanlarindan nasil
ayirdiysa ve Cek milliyetcileri kutsal »ulus«
devletleri adina Slovaklar1 nasil »Macarlas-
maya« terk ettilerse, bagimsiz Kiirt »ulus«
devletini kuracak olanlar da, hem kendi »soy-
daglarinin« hem de diger milliyetlerin »ka-
derlerini tayin hakkini« igte bu kadar ucuza
satmaktadirlar.

Kiirt milliyetcilerine sormak gerekiyor: Oyle-
sine pohpohladiginiz o tumturakli bagimsiz
Kiirt »ulus« devleti, daha kurulma olanag:-
nin ilk 1g1klarini gérdiigii anda Kuzey Kiirtle-
rine, iran Azerilerine »oturun oturdugunuz
yerde, bagimsizlikla falan ugrasmayin« der,
»soydag« Rojava Kirtlerine sinir kapilarini
kapatip, insani yardimlari dahi engellerken,
kutsadiginiz »uluslarin kaderlerini tayin hak-
kindan«, bu »hakkin« dogalligindan ve bilim-
selliginden geriye kocaman bir hi¢ kalmasina
ne diyorsunuz? Eger bagimsiz Kiirt »ulus«
devletinin kaginilmaz »gercek« oldugunu
sOyleyen Barzani yonetimiyle ayni fikirdey-
seniz, »dogal ve tarihsel« Kuirdistan cografya-
sindaki diger Kiirtlere »ya orada kalip, tayin
edemeyeceginiz kaderinize raz1 olun, ya da
toplanip Gliney Kirdistan’a gidin« mi diye-
ceksiniz? Sahiden, neyi savundugunuzu ken-
diniz dahi biliyor musunuz?

Cakir'in yaptig1 bagka bir soylesi ise, Maras-
I'nin Besikgi'ye kars: dile getirdigi kayginin
somut bir 6rnegini veriyor. Kerkiik'teki Tiirk-
menlerin en st diizeydeki isimlerinden bi-
risi olan »Il Meclis Bagkani« Hasan Turan,
Cakir'in sorularini yanitlamis. Dinleyelim:

»(...) Irak'in gelecegi konusunda Tiirkmenlerin
tercihi nasil?

Turan: Bana gore Irak anayasasini sahiden
tatbik edersek Irak parcalanmaktan kurtara-
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biliriz. Anayasadaki federal sistemi hakiki bir

sekilde hayata gecirmek sart. Bagdat harig 15 il
federasyon olursa cok sikinti ortadan kalkar.

Boliinme kagimilmaz olursa Tiirkmenlerin ter-
cihi ne olur?

Turan: Bizim >Tiirkmeneli< dedifimiz, Tela-
fer'den baslayan, haritasi olan bir bolgemiz

hakl lirse Tirkmenlere d hakd
verilmesi lazim. Unutmayn, Irak'in en zengin

yerleri Tiirkmen bolgesinde yer aliyor: Petrol ve
dogal gaz var. Cok zengin oluruz, size de petro-
Limiizii satariz.

Ankara’min Bagdat ve Erbil ile iliskilerinde ya-
sanan degisimler sizi nasil etkiliyor?

Turan: Tiirkmenler hem Bagdattaki merkezi
yonetimin, hem Erbil'deki Kiirt yonetimin kont-
rol ettifi bolgelerde yasiyor. Bu iki merkezle An-
kara’min iligkilerinin iyi olmasi bizim rahat ve
huzurumuz igin ¢ok iyi olur.«

Gortldiigii gibi Maragh kaygi duymakta hak-
l1. Giiney Kiirdistan'da yagayan Turkmenler
»genis ve kapsayict Kiird ulusu« potasinda
eritilmek istemiyorlar, aksine Araplara ve
Kiirtlere »taninacak ayni haklari« talep edi-
yorlar. Coziim Onerileri ise federasyon, yani
Irak »ulus« devletinin parcalanmasi iglerine
gelmiyor. Barzani yonetimi ile aralarinda cid-
di bir ¢ikar celiskisi var. Federasyon olursa,
»cok zengin olacaklarini« umuyorlar. Hani,
Turkiye'ye riigvet teklif etmeyi de unutma-
muglar: »size de petroliimiizii satariz«.

Cakir'in, »Irak Kiirdistan'ina hizmet gotii-
ren« Fetullah Giilen hareketinin, oradaki
»Tiirk ve Tirkiye realitesinin« varliginda
»son derece 6nemli rol« oynadigini ve ticari
yatirimlarinin yamisira, agtiklart okullara,
»Uist orta siniflarin ve devlet yoneticilerinin«
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biiyiik ragbet gosterip, cocuklarini o okullara
yolladiklarini aktarmasi, Kiirt burjuvazisinin
sinif ¢ikarlarini kimler ile kolladigini da gos-
teren iyi bir 6rnek.

Guiney Kiurdistan’da, kurulma c¢aligmalan
hayli ilerlemis olan Kurt »ulus« devletinin
ekonomik arka planina baktigimizda ise,
Turkiye sermayesinin buradaki ¢ikarlarinin
ne denli yitksek oldugunu goriiriiz. Tiirk
burjuvazisinin Ortadogu ve son yillarda Afri-
ka’da yaptig1 yatirnmlar: sermaye birikiminin
sermaye ihracini zorlayarak Tiirk devletinin
emperyalist heveslerini koriiklemesi, Gliney
Kiirdistan'in Turkiye icin Almanya’dan sonra
ikinci biiytik ihracat pazar oldugu, ne kadar
Turk sirketinin ne kadar biiyiik yatirimlar
yaptig1 v.s. biliniyor. Bunlarin detaylari, or-
negin Cumbhuriyet gazetesi yazar1 Mustafa
Sonmez’in www.sendika.org sitesinde de ya-
yinlanan yazilarindan 6grenilebilir.

Ancak Tiirk burjuvazisinin ¢ikarlarinin yani-
sira, uluslararas: stratejilerinin de oynadig:
rol unutulmamalidir, ki bunu sadece Suriye
ve Iran karsithgi baglaminda degil, éncelikle
bolgedeki fosil enerji kaynaklar1 baglamin-
da ele almak gerekiyor. Giiney Kiirdistan'da
(Sii kontroliindeki) Irak’tan koparak, bagim-
sizligini ilan edecek bir Kiirt »ulus« devleti,
buna karsin Rojava’daki 6zerklik ¢abalarinin
bastirilmasi, bagta ABD ve AB olmak tizere,
Turkiye'nin, Suudi Arabistan'in ve Korfez
Igbirligi Ulkelerinin bolgedeki stratejik plan-
larina ve ¢ikarlarina dogrudan yaramaktadir.
Bu sekilde bolgedeki petrol ve dogal gaz kay-
naklarinin iglenmesi, pazarlanmasi ve kapi-
talizmin merkez iilkelerine nakli giivence
altina alinmug olacak, Iran’in bélgedeki etkin-
ligi azalacak ve Israil-Filistin sorununun em-
peryalizmin lehine olan ¢6ziimiine bir adim
daha yaklagilacaktir.



Burada bir parantez agip, Barzani yonetimi-
nin Rojava’daki 6zerklik cabalarina muhalefet
etmesinin, hatta bu cabalar sabote etmesinin
arkasinda sadece PYD/PKK karsithginin dur-
madig1 vurgulanmalidir. Asil belirleyici olan,
Barzani klaninin kontroliindeki (ve kontrol
altina almaya calistig1) petrol kaynaklarindan
cikartilacak fosil enerji tagiyicilarinin giiven-
li bir koridordan Akdeniz’e ulagtirilabilmesi
kaygisidir. Hatta burada uzun vadeli disii-
niilmekte, Rojava'nin Barzani'ye yakin giicle-
rin kontroliinde olmasi veya kurulacak Kurt
»ulus« devletiyle birlesmesi/biitiinlegsmesi
sonucunda, Kiirt burjuvazisine Dogu Akde-
niz havzasinda tespit edilen devasa dogal gaz
kaynaklarindan pay alma firsati dogacaktir.
Barzani'nin hem Esad Rejimi'ne, hem de Ro-
java Kiirtlerine kars1 Tiirkiye'nin yaninda ko-
numlaniginin maddi temeli bunlardir.

Gene Vatan gazetesinde yayimlanan bir r6-
portaj, bu tespitimizi dogrular niteliktedir.
»Irak’in sonu« adli kitabin yazari ve eski ABD
biiyiikelgilerinden olan Peter Galbraith, Ru-
sen Cakir'in sorularini goyle yanitlamig[23]:

»(...) Kuzeydeyse bagimsiz Kiirt devleti diyorsu-
nuz...

Evet, bagimsiz Kiirdistan kagimilmaz bir olgu.

Tarihin akiss sniinde d

Kitapta Tiirkiye'nin bagimsiz bir Kiirt olusumu-
na ses gikarmayacagini ileri stirdiiniiz...

Milliyetgiligin ¢ok giiglii olduBu ve bu hareketin
Irak Kiirtlerine iyi bakmadigi agik. Ancak ka-
muoyunda, giivenlik birimlerinde, aydinlar ara-
sinda, hatta ordu ve diplomaside farkly arayislar
oldugunu biliyorum. Bagimsiz bir Kiirdistan
istemiyor olabilirler ama bunun ¢oktan gercek-
lesmete oldugunu da fark ediyorlar. Bagimsiz
bir Kirdistanin Tiirkiye’ye bagiml olacagini

biliyorlar. Baska kime dayanabilir ki Kiirtler?
Kiirtler. Tiirkleri l ittefiki. hatta Tir-
ive'nin > i<

>Kiirdistan Tiirkiye'nin uydusu olur< mu dedi-

niz?

Kesinlikle. Tabii Tiirkiye ¢ok fazla diismanca
davranmazsa. Tirkiye'de bu tiir incelikleri dii-
stinen kisiler var, biliyorum.«

24 yil ABD yonetimi icin ¢aligan, Irak ana-
yasasinin yazilmasi siirecinde Talabani ve
Barzani'ye danigmanlik yapan Galbraith'in
Giiney Kiirdistan't tanimadiini ve bugiin,
alt1 y1l 6nceki 6ngoriilerinin gerceklesmemis
oldugunu kim iddia edebilir?

Galbraith’'in teyid ettigi bu siireg, Besikgi ve
taraftarlarinin Kurtlerin bagimsiz »ulus« dev-
lete sahip olma »haklari« i¢in 6rnek goster-
dikleri yeni »ulus devlet« kuruluslarinin ka-
rakteristik 6zelligi olarak tespit ettiklerimizi
bir kez daha dogrulamaktadir. Galbraith hak-
l1, tarihin akiginin 6niinde durmak olanakl
degildir. Bu nedenle sosyalistler her tiirlii
gelismeyi, her tiirlii goriingiiyli ve her so-
runu tarihsel maddecilik pozisyonundan ve
ezilenler ile somirtilenlerin perspektifinden
degerlendirirler. 20. Yiizyil'daki sosyalizm
denemelerinin yenilgiyle sonuglanmig oldu-
gu gercegi, bu metodun yanhshgini degil,
aksine metodun yanlis uygulandigini kanait-
lamaktadr.

Sosyalistler agisindan giintimiiziin en ivedi
tarihsel gorevi, herhangi bir milliyetin bur-
juvazisinin simif egemenligini saglayacak
olan ve sadece kiigiikburjuva lafazanlarinin
hayal diinyasinda »iyi«, »giizel« ve »dogru«
sayilabilecek yeni bir »ulus devletin« ingasi
olamaz. Tarihsel gorev bize gore, sadece ve
sadece tim ezilen ve somiiriilen siiflarin,

[23] Bkz.: 26 Aralik 2006 tarihli Vatan gazetesi. http://rusencakir.com/Peter-Galbraith-Bagimsiz-bir-Kurt-devle- 4.8

ti-Turkiyenin-uydusu-olur/665.



yani halklarin ezici ¢ogunlugunun verili ko-
sullar altinda ve burjuva toplumunun icinde,
yani bugiin ve burada, kendi kaderlerini ta-
yin edebilmelerinin demokratik ve esit hakli
kogullarini gerceklestirmek icin miicadele
etmektir. En basta sinifsal bakis agisini, her
tiirlt »ulusal« ayricaligi kaldirma cabasini ve
»ulus devlet« anlayiginin agilmasini gerekti-
ren bu miicadelede her tiirlii milliyetten sos-
yalistlerin siar1, ancak »vatanimiz yeryuizii,
milletimiz insanlik« olabilir.

Verili tarihsel kosullar ve s6z konusu mad-
di sartlar temelinde, giiniimiizde bagimsiz
bir Kiirt »ulus devleti« savunusunu yapmak,
sinif egemenliginin pekistirilmesine ve em-
peryalist stratejilere hizmet etmek anlamina
gelmektedir. Kiirt milliyetgileri gocunmasin-
lar, ac1 gercek bundan bagkas: degildir. Erit-
me potasi ¢oktan sogumus, donmus olan bir
»ulus« kurgusuyla olusturulacak her »ulus
devlet« ve Turk »ulus devleti« gibi tek tip, ge-
rici bir »ulus« temelinde kurulu olan biitiin
»ulus devletler« kapitalist sémiirii mekaniz-
malarinin lokomotifi, halklar arasi kinin, 1rk-
¢t yaklagimlarin, toplumsal parcalanmighgin,
cinsiyetciligin, savaglarin, emperyalist miida-
halelerin ve ekolojik dengenin bozulmasinin
tetikleyicisidirler. Tarihsel yanilgilariyla Kiirt
milliyetcileri, ayni Tiirk milliyetcileri ve tarih-
teki tim milliyetciler gibi, burjuva gericiligi-
nin goniillii neferleri, halklarin 6zgiirliik, de-
mokrasi ve egitlik miicadelelerinin, ezilen ve
somiriilen siniflar ile cinsiyetlerin kurtulu-
sunun 6niinde duran setler olarak hak ettik-
leri bicimde tarih sayfalarina yazilacaklardir.

[smail Besik¢inin tezlerine, tarihe bakig
acisina; Kurt milliyetcilerinin ve federalist-
lerinin goriislerine sosyalistlerin verecegi
yegine yanit bellidir: Elbette! Ulus devleti as-
maktir biitiin mesele!
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Makalemizi burada noktalamak, hakli olarak
sorulacak, »peki, bu yanitin icerigi nasil ola-
cak, ulus nasil agilacak?« sorusunu yanitsiz
birakmak anlamina gelir. Sosyalistler hig bir
zaman, her sorun i¢in ellerinde hazir bir re-
cete, ceplerinde her duruma uygun bir yanit
oldugunu - tarihsel maddecilik metoduna
sadik kalacaklarsa eger — iddia edemezler.
Bu nedenle giincel kosullar, gii¢ iligkileri-
ni, Ocalan’'in liderligindeki Kiirt hareketini
ve siyasi programini masaya yatirarak, yaniti
aramaya baglayalim .

Herhangi bir yanilmazhk iddiasinda bulun-
madigimizi bir kez daha vurgulayarak.

Vi

Tirkiye'deki Kiirt sorununun nasil gelistigi,
nedenlerinin ne oldugu ve bu sorunun nasil
¢oziilebilecegi konusundaki onerilerin ¢e-
sitliligi genel olarak bilindiginden, bunlara
uzun uzun deginmeyi ve son on yillik AKP
iktidar1 siirecini en ince detayina kadar ele
almay1 gerekli gérmiiyoruz. Yakin dénemin
son gelismelerini, yani »silahsizlandirma«
gortigmelerini, ekonomik arka plani ve genel
devlet politikalarini irdelemek yeterli olacak-
tir goruigtindeyiz.

Kiirt hareketine ve Halklarin Demokratik
Kongresi HDK'ye yakin duran yorumcular
(kimi liberal ve demokrat yorumcu da), dev-
letin Kurt hareketi konusunda bir »entegre
strateji« izledigi goriisiinde. Bu »entegre
stratejinin« en basta PKK giiclerinin »silah-
sizlandirlarak« Turkiye sinirlar digina gikar-
tilmasi, hareketin tasfiye edilmesi, olanakl
oldugunca béliinmesinin saglanmasi, legal
siyaset alanlarinin siirlandirilmas: ve ayni
zamanda kitlesel tutuklamalar, yenilenen
yargisiz infaz pratikleri ve askeri operasyon-



larla imha edilmesini icerdigi vurgulaniyor.
Bu degerlendirmenin gercege uygun oldugu-
nu diigiiniiyoruz.

»Entegre stratejinin« en 6nemli ayaklarindan
birisi kamuoyunda olusturulmaya ¢aligilan
»AKP bu sorunu ¢ozecek giice ve iradeye sa-
hip« resmidir. Bu nedenle, ekonomik arka
plani irdelemeden 6nce, bu resmin nasil
olusturulduguna bakmak yararli olacaktir.
Oncelikle bu ¢cabanin ii¢ 6nemli siitunu oldu-
gu soylenebilir. Kisaca ele alirsak:

[lk siitunu giiphesiz »silahsizlandirma« ama-
ayla yapildig: agiklanan goriigmeler olustur-
maktadir. Bagbakan Erdogan'in her firsatta
»biz teroristlerle goriismeyiz, teror Orguitii
once silahlari birakmali« demesi, ayni zaman-
da da »devlet Ocalan ile goriisiiyor, silahlarin
birakilmasi yakindir« algisinin yayginlagmas:
saglanarak, devlet politikalar: agisindan baga-
r1li olarak nitelendirilebilecek bir propaganda
muharebesi stirdiirtilmektedir.

Bu propaganda en basta kiictikburjuva aydin-
lar1 arasinda etkili olmakta, silahlarin bira-
kilmasinin »iyi« bir sey oldugundan hareket
eden bu aydinlarin basin ve televizyon ekran-
lar1 tizerinden yaptiklar1 yorumlar da muhalif
kesimleri etkilemekte, en azindan bu kesim-
ler arasinda kafa karigikliina yol agmaktadir.

Tabii ki ihtilaflarin silahla ¢oztilmesi kot bir
seydir, ama silahlarin kullanilmasina neden
olan sartlar ortadan kalkmadigi miiddetce
diinyanin hig¢ bir yerinde silahlarin susma-
dig1 gercegini dikkate almadan, »silahlar bi-
raktirilmali/birakilmalhidir« veya »silahlarin
biraktirilmas: siireci desteklenmelidir« soyle-
mi hog bir belagat gibi goriinse de, devlet po-
litikalarina yarayan bir iyi niyetli beldhatten
bagkasi degildir. Bu séylemi sol-liberal aydin-
larin dahi tstleniyor olmasi, yadirgayic olsa

da, kiigikburjuvazinin karakteristik 6zellik-
lerini g6z 6ntine ¢ikartiyor olmasi nedeniyle,
ogreticidir. Kamuoyunda sayginligi olan bazi
aydinlar, »iki tarafla da barig1 goériismek« adi-
na girigimler baglatarak, — istemeden de olsa
— hiikiimet politikalarinin tagiyicisi olmakta-
dirlar. Bir kere iki tarafin esit goz hizasinda
goriismedikleri bir ortamda, »iki tarafa esit
mesafede« durmak, giicliintin yaninda yer
almak demektir. Mesele PKK'yi elestirmenin
mesrulugunun sorgulanmas: degil. Elbette
PKK elestirilebilir ve elestirilmeyi yeterince
hak ediyor. Ancak, illegal olan ve elestirilere
dogrudan yanit verme olanagi olmayan taraf
ile devlet giiciinii elinde tutan tarafa »esit me-
safeden« yapilacak elestirilerin »ayni ve esit«
degerde olamayacagi agik. Diger taraftan, go-
riigmelerin yuritildugtinti varsayarsak, bir
sorunun iki tarafinin dogrudan goriistitkleri
bir ortamda burjuva demokrasisinin deger-
lerini savunan aydinlarin yapmas: gereken,
ayn1 Turkiye Barig Meclisi girigimiyle bir dizi
aydinin yaptig1 gibi, bu goriismelerin olabil-
digince seffaf, kamuoyu 6ntinde ve demok-
ratik, adil ve kahia ¢6ziimii kolaylagtiracak
bicimde yapilmasi i¢in ugras vermektir. Bu-
nunla birlikte, bir aydin sorumlulugu varsa
eger, Ocalan’in goriiglerini filtreleyen aracilar
olmadan veya kamuoyunun giivenebilecegi
aracilar izerinden goriismelerle ilgili diigiin-
celerini kamuoyuna aktarmasinin gartlarinin
olusturulmasi talebi yiikseltilmelidir. Bu agi-
dan hiikimet propagandasinin bir adresinin,
demokratik kaygiyla hareket eden aydinlar
oldugu ve bir kismini bagariyla kendisine ye-
dekleyebildigini soyleyebiliriz.

»Devlet goriisiiyor« soyleminin diger adresi,
legal ve illegal parcalariyla Kiirt hareketidir.
fktidarin Ocalan’1 kullanmaya ve bu sekilde
Kiirt hareketine, bilhassa legal Kiirt siyase-
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tine kendi yol haritasini dikte etmeye calig-
tigin1 diustinmek icin fazlasiyla neden var.
Ocalan’in kamuoyuna dogrudan seslenme
firsati olmadifi miiddetce, »Ocalan soyle,
boyle dedi« agiklamalarinin giivenirliligi ve
manipiilasyon amaciyla yapilmadig: son de-
rece siiphelidir. Ocalan'in hapishanelerde
68 giin siiren aclik grevlerinin bitirilmesi
cagrisini yapmis ve bunu kardesi iizerinden
aciklatmig olmasi, bu tespitimizle celismez.
Aksine, aclik grevlerinin kitlesellesmesi, ge-
nig kesimlerin harekete ge¢cmesi ve farkl ke-
simlerin aglik grevleri konusunda ortak irade
gostermesinin ortaya ¢ikardig: direnis potan-
siyeli, hiikiimeti Ocalan’a boylesi bir firsati
vermeye zorlamigtir. Hitkiimet istedigi i¢in
degil, buna zorlandig1 i¢in bu adimi atmigtir.
Nitekim tecrit biiytik 6l¢ctide devam etmekte
ve Ocalanin kamuoyuna goriiglerini aktar-
mas1 hila keyfi kararlarla engellenmektedir.

AKP iktidarinin, tecritte tuttugu Ocalan’
Kiirt hareketine karsi »garth rehin« olarak
kullanma ¢abasi igerisinde oldugu biiyiik bir
olasilik. Bugiine kadar, Imrali adasina »ki-
min« gideceginin Ankaranin tasarrufunda
tutulmak istenmesi, hem boyle, hem de le-
gal Kirt siyasetini, izin verilen dar bir alan
icerisinde kontrol altinda tutma yaklagimi
olarak yorumlanabilir. AKP muhtemelen
bu sekilde legal Kiirt siyasetini ehlilestirebi-
lecegini, Kandil'in etkinligini kirabilecegini,
Ocalan s6z konusu oldugunda son derece
hassas olan genig Kiirt kesimlerine g6z dag:
verebilecegini ve PKK’den ziyade Barzani'ye
yakin, ayn1 zamanda dikte ettigi kosullar cer-
cevesinde »uzlagmaya« hazir »yeni« Kuirt ak-
torlere hareket alani yaratabilecegini hesapla-
maktadir. Ki, gerek Kiirt milliyetcileri, gerek
federalistler ve gerekse de Kiirdistan'daki
stinni-islami hareketler ile PKK’den kopan
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kesimler buna hazir olduklar: sinyalini ver-
mektedirler.

Ancak, Ocalan’in kendisini kullandirmaya
izin verecegi ve Kiirt hareketinin ehlilestiri-
lebilecegi hayli siipheli. Elbette su kosullar
alinda Ocalan’in ne diisiindtigiinti bilemi-
yoruz. Agirlagtirilmis tecrit siiresi icerisinde
sadece aracilar tizerinden cok kisith olarak
kamuoyuna yansitilan goérugleri, saglikli bir
degerlendirme yapilmasina pek olanak ver-
miyor. Eger Ocalan goriiglerini, ki bunlar
bugtine kadar yayimlanan »Savunmalar«
sayesinde genis bir bicimde bilinmektedir,
degistirmediyse ve tiglii konseptini savunma-
ya devam ediyorsa, devletin Ocalan’1 kendi
amaglari icin kullanabilme sansinin son de-
rece az oldugunu tespit etmek durumunda-
yiz. Avukatlara goriis izninin verilmemesi,
tecritin devam etmesi bu tespiti dogrulamak-
tadir. Gene de, »neyin ne oldugunu« devam
eden stire¢ gosterecektir.

Kiirt hareketi, KCK yonetiminin agiklama-
larin1 temel alirsak, hila radikal pozisyonda
durdugunu géstermektedir. »Onderlik« ma-
kamina verilen tim degere ve gosterilen tiim
sayglya ragmen, dogrudan goriisme yapa-
madiklar: takdirde hitkiimetin séylemlerini
ciddiye almayacaklarini belirterek, hiikiime-
tin »ciddi ve giiven verici adimlar atmasini«
talep etmektedirler. Zaten hareketin 6nde
gelen isimlerinden Mustafa Karasu, Nuge
TV’ye verdigi bir demecinde, »Tabii Ocalan
kendisini kral, padisah gérmiiyor. >Her seyi ben
soylerim, yapilsin< demiyor. Bizimle, aydinlarla,
demokratik giigler ve ¢ok genis gevre ile goriisme-
yi, ¢oziime onlart da ortak etmeyi istiyor. (...)
Son sozii Ocalan séyleyebilir, ama séylenen s6-
ziin uygulanabilir olmasi, ancak Grgiitiin oteki
bilesenleriyle yapilacak goriismelerle miimkiin-
diir« [24] diyerek, Ocalan ile dogrudan goriig-

[24] Bkz.: http://barismeclisi.com/index.php?option=com_content&view=article&id=439:0ecalan-tab-k-pa-
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me olmadan, hi¢ bir adimin atilmayacaginm
ima ediyor.

KCK’nin bu yaklagiminin ardinda, hayli po-
litize olmus bir halk hareketinin agirh@
goriiliiyor. Kiirt hareketinin 6nemli olciide
yoksullara ve kadinlara dayaniyor olmasi,
PKK gerillalarinin dogrudan halkin icinden
gelmesi ve gerillanin siyasi 6rgiitlenis bigi-
mi, KCK'nin halkin istemedigi bir adimi at-
masini olanaksiz kiliyor. Her ne kadar legal
Kiirt siyasetinde ve Avrupa’daki diplomasi
kurumlarinda bu ciliz gériismelerin yarattig
belirli bir iyimserlik s6z konusu olsa da, yok-
sul Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin Ocalan ve
PKK’ye sahip ¢cikmas (kitlesel eylemler ve ge-
rilla cenazelerinin biiylik sayida kitleler tara-
findan kaldirilmas1 bunun kanitidir), halkin
tim Kirt hareketi i¢in kiiclimsenemeyecek
bir korektif roliinii oynadigini gostermek-
tedir. Bu acidan, AKP’nin Kiirt hareketinin
belirleyici boliimlerini ehlilestirebilmesinin,
Kiirt hareketinin bugiine kadarki pratigi goz
ontinde tutulursa, son derece zor bir ¢aba ol-
dugunu dogrulamaktadur.

Turkiye'deki karar vericilerin de benzer bir
tespitte bulunduklar: olasidir. Zaten KCK’ye
yonelik olan adimlarinda bilingli bir esnek-
lik goriilmektedir. Bu noktada bir 6ngériide
bulunmak gerekirse eger, o zaman devletin
agirhigini Kurt hareketini bélmeye ve »yeni«
aktorler yaratmaya verecegini séyleyebiliriz.
Gazeteci Ferda Cetin'in 4 Subat 2013 tari-
hinde yayimlanan koge yazisinda Hewler'de
KDP’nin destegiyle BDP’ye »rakip bir parti-
nin« kurulmakta oldugunu bildirmesi, bu
ongoriiyti destekler niteliktedir.[25]

AKP cabalarinin ikinci stitununu, giincel
»milliyetcilik karsiti« soylemlerde okumak
olanaklidir. Erdogan son dénemde neredey-

se her firsatta, »Biz etnik milliyetciligi ka-
bul etmiyoruz. Tiirk milliyetciligine de, Kiirt
milliyetcilifine de karsiyiz« soylemini kul-
lanmaktadir.[26] Erdogan'in diger dénem-
lerdeki »Turk milletini« kutsayan sozleri ve
»tek«ciligi diigtiniiliirse, bu séyleminin de-
magojik oldugu, oylesine sarf edilmis sozler
oldugu akla gelebilir. Ancak boylesi bir bakis
acis1 son derece yanilticidir, ¢linkii bu séylem
oylesine sarf edilmis sozlerin degil, yeni bir
»ulus« algis1 yaratilmasinin ifadesidir.

Neden boyle dusiindigumiizii goyle agik-
layalim:  Gozlemleyebildigimiz ~ kadariyla
Erdogan, etrafindaki uzman danigmanlar
kadrosuyla birlikte, yapacag: her konusma-
y1, sOyleyecegi her s6zii, en ince ayrintisina
kadar dusiintilmiis ve profesyonelce gelisti-
rilmig bir senaryoya gore hazirlyor. Agilis-
lardan, mitinglere ve kurultaylardan, ulusla-
rarasi toplantilara kadar, her ¢ikti$1 sahnenin
belirli bir reji cercevesinde bicimlendirilmis
olmasi, c¢ekilen fotograflardan, televizyon
kanallarina iletilen gériintiilere ve hitabet bi-
¢imi ile beden diline kadar her geyin planh
tasarlandig1 ve kontrol altinda gerceklestiril-
digi goriiliiyor. Bunun siradan bir reklamcilik
olmadig belli. Soylenecek s6z, kamuoyunda
istenilen etkiyi birakacagi anda ve basinin en
iyi sekilde verebilecegi bicimde sdylenmeye
calisiliyor. Bu yontem her yerde ve her defa-
sinda bagarili olmayabilir, ama uzun vadede
istenilen sonuglarin alindig1 séylenebilir. Er-
dogan’in kitleler tizerindeki etkisi, parti ve
hiikiimet tizerindeki agirhig: ve kiigtikburjuva
aydinlar1 yedekleyebilme yetenegi bunun bir
gostergesidir ve salt Erdogan’in »karizmatik
bir siyaset¢i« olmasiyla agiklanamaz. Bu agi-
dan, kimi yorumcunun Erdogan'in séylem-
lerini »hafife« almasi, bu séylemin ardinda
duran devasa aparatin goriilmesini engelle-

[25] Ferda Cetin: Hewler'de BDP'ye rakip parti kuruluyor, 4 Subat 2013 tarihli Yeni Ozgiir Politika gazetesi. Bkz.: 52
http://yeniozgurpolitika.org/index.php?rupel=nivis&id=3280
[26] Bkz.: http://www.gazeteport.com.tr/haber/119842/turk-ve-kurt-milliyetciligine-karsiyiz



diginden, Erdogan’i, hitkiimetini ve partisini
degerlendirmede yapilabilecek en biiyiik yan-
lislardan birisidir.

AKP »milliyetcilik kargiti gibi gériinen soy-
lem ile de bagarili bir hamle yapmigtir. Gene
aydinlar arasindan bir kesimi yanina ¢ekme-
si bir yana, muhafazakér ve milliyetci kesim-
ler tizerindeki etkisini de genisletebilmistir.
Ayni zamanda da, bilhassa »Turk milliyetci-
ligini« elestirerek ve giiya 1923 Tiirkiyesi ile
arasinda mesafe koyarak, muhafazakar Kiirt
se¢meninin dikkatini cekmeyi bagarmugtir.

»Tiirk ve Kurt milliyetciligine kargitlik« soy-
leminin inandircalig, »Turk milliyetgisi«
olarak bilinen insanlar tizerinden saglanma-
ya caligilmaktadir. Burada 2013 Ocak’'inin
son giinlerinden itibaren Zaman gazetesinde
»Tiirk milliyetciligi« konusunda cesitli yazi-
lar yayimlayan Miintazer Tiirkdne 6nemli bir
rol oynamaktadir. Fetullah Giilen hareketinin
amiral gemisinin AKP’ye boylesi bir destek
¢ikmasi, hiikiimeti olusturan akimlardan en
onemli olan ikisinin yeni »ulus« algis1 tize-
rine hemfikir olduklarina isaret etmektedir.

Kendisini »millet ve milliyetcilik teorisi ve
tarihi konusunda uzman« sayan ve hala »gu-
rurlu bir Tirk milliyetcisi« oldugunu soyle-
yen, gecmisin kafatasci, giintimiiziin burju-
va milliyetcisi Tiirkone, »Tirk milliyetgiligi
bir fikir, bir hareket ve bir ideoloji olarak ta-
rihi misyonunu tamamladi« veya »Turkgii-
luk, tipki Kurtctilitk gibi tilkeyi bolityor« di-
yerek hem AKP’ye ideolojik destek ¢ikarak
AKP'nin muhafazakir-milliyetci tabanini
yeni yonteme ikna etmeye yardima oluyor,
hem de bir taraftan »19.Ylizyil'in ilkel irkgi-
si« olarak nitelendirdigi CHP'yi, diger taraf-
tan da »Tuirkciiltik Krtgiiliik arasinda bugiin
zerre kadar fark yoktur« diyerek icerisinden
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ctktigt neofagist MHP’yi, girdikleri siperde
kafalarin1 kaldiramayacak bicimde ideolojik
bombardimana tutuyor. Nitekim, 8 Subat
2013 tarihli kose yazisinda neden bunlan
yaptigini soyle gerekcelendiriyor: »(...) Ezber-
lediklerimiz ve aligtiklarimiz, inga etmeye ¢a-
ligtigimiz diinyanin mimarisine aykiri. Dar,
sinirli ve korkularla dolu labirentlerin tepki-
sel tavirlar1 yerine, diinyanin her yerinde soy-
lenecek sozlere, bir medeniyet ingasina ve
ozglivenle davranmaya ihtiyacimiz var.«[27]

Turkone’'yi AKP'nin neoliberal-islam-sente-
zinin yeni »Tlrkiye milliyetciliginin« 6nemli
bir ideologu olarak nitelendirmek pek yanlig
olmayacaktir. AKP, Tuirkéne ve benzeri ide-
ologlar1 tizerinden cesitli kesimlere »Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandagh@: ortak paydasinda
bulusalim« ¢agrisini yapmaktadir.

Gorulduigi kadaryla bu ¢agr kimi liberal ve
sol-liberal aydinlarin oldugu kadar, legal Kiirt
siyasetinin bazi kesimlerinin de ilgisini ¢ek-
mektedir, ki asil bagar1 bu noktadadir. Ciinki
bu c¢agri, Anadolu-Mezopotamya cografya-
sinda yagayan milliyetlerin ve inanclarin esit-
ligini saglama, yani herkesin dogustan elde
ettigi haklarini kullanabilmesinin kogullarin:
yaratma yukimlaltgii vermeyen ve burjuva
milliyetciliginin farkl versiyonu bir séylem
olmasinin yanisira, »siinni din kardesligi« te-
melinde kurgulanan yeni »ulus« anlayigini,
muhalif kesimleri ehlilestirmek ve Kurt ha-
reketinde sinifsal bir béliinme yaratmak i¢in
kullanilmasi tasarlanan bir egemenlik arac-
dir. Burada anahtar kelime »Buiyiik Tiirkiye
inga etme« iddiasidir.

Turkiye sermayesinin sermaye birikiminin
gereklerini yerine getirmek hedefiyle bolge-
sel emperyalizm heveslerine kapilan AKP
ve AKP iktidarini destekleyen sermaye frak-

[27] Miimtazer Tirkone'den yapilan tiim alintilar igin Zaman gazetesinin internet sayfasinda yayinlanan yazi-

larina, 6rnegin: http://zaman.com.ter/mumtazer-turkone/anayasayi-turk-yapmak_2051215.html bakiniz.



siyonlar1 agisindan bu yeni »ulus« anlayisi
cercevesinde yurttaglarin kendilerini »Kiirt,
»Tiirk« veya baska milliyetten diye tanimla-
malar artik 6nemli degildir. Onemli olan,
insanlarin »Turkiye Cumhuriyeti ortak pay-
dasinda« kendilerini bu yeni »ulusa« men-
sup gormeleri ve »ortak anavatanin« gelisip,
giiclenmesi i¢in neoliberal iktisat politikala-
rina, otoriter i¢ politikaya, kuvvetler ayrilig:
ilkesinin gecersiz kilinmasina ve »kazan-ka-
zan-ekonomisi« demagojisiyle tanimlanan
bolgesel emperyalist yayilmacilia onay ver-
meleridir.

Burjuva milliyetcilerinin, kii¢iikburjuva ay-
dinlarin ve kimi Kiirt siyasetgisinin »Tiirkiye
Kiirt sorununu ¢ozerse, siiper gii¢ olur, ha-
valanir« séyleminde bulusuyor olmalari, bu
yeni »ulus« anlayiginin cesitli kesimleri ne
denli etkisi altina aldigin1 gostermektedir.

Bir kere bu sodylem »Tiirkiye'nin Kiirt soru-
nunu ¢6zmesinden« ne anlagildiginin fark-
liliklarint muglaklagtirmaktadir. Eger »Tiirki-
ye«den kasit devlet ise, sorunu nasil ¢6zmek
istedigi bellidir ve bu ¢oztim, ezilenler ile
somiiriilenlerin ¢ikarina olmayacaktir, ¢iinkii
bu »devlet« burjuvazinin sinif egemenligi-
nin aparatidir. Eger »Tiirkiye« derken Tuirki-
ye Cumbhuriyeti sinirlan icerisinde yasayan
halklar kast ediliyorsa, o zaman »ulus dev-
let icinde imtiyazsiz, sinifsiz ve kaynagmig
toplum« fikri teyid ediliyor demektir. Hem,
nasil oluyor da, »stiper giic« olmak halklarin
¢tkarina olsun? »Tiirkiye havalanir«, »bolge-
sel gii¢ oluruz«, »Global Player mertebesine
ulagiriz« gibi sadece sermaye ¢ikarlarini kol-
layan sloganlar, ne Kiirt sorununun halklarin
lehine olacak bir ¢6ziimiiniin, ne de bolge
halklarina »bariscil eli uzatmanin« bir ifade-
sidir. Tam tersine, »siiper gii¢ Tiirkiye« soy-
lemi, Turkiye sermayesinin ¢ikarlarini, kendi

sinirlari icerisinde ezilen ve somiiriilen halk
kitlelerine, sinirlar1 diginda da bélge halkla-
rina kargi savunacak bolgesel emperyalizm
heveslerinin bir ifadesidir.

»Stiper gii¢c Tlrkiye« olabilmesi i¢in, sinirlar
igerisindeki milliyetler sorununu térpiilemis,
neoliberal politikalara genis se¢men destegi
saglamig ve sinirlan disarisinda, 6rnegin Bar-
zani liderliginde kurulacak bagimsiz bir Kiirt
»ulus devleti« ve Esad rejiminin yerine yer-
legtirilecek islamist bir yonetimle ittifak ice-
risine girerek bolgesel bir »i¢ pazara« hakim
olan bir iilke olmak gerekmektedir. iste giiya
»milliyetcilik karsiti« séylemle genis kesim-
lere kabullendirilmek istenen yeni »ulus« an-
layiginin dayandigi maddi temel budur. Yeni
»ulus« anlayis1 ayn: zamanda kapitalist gelis-
menin bugiin geldigi asamanin da karakte-
ristik bir 6zelligidir.

CHP ve MHP'nin bocalamalarinin ve Tiir-
kiye’deki sermaye fraksiyonlarinin destegini
kaybetmis olmalarinin nedeni, »ulus« anla-
yislarini yenilemekte, yani kapitalist gelisme-
nin hizina ayak uydurmakta gecikmis olmala-
ridir. Ama, her ne kadar emek hareketi ile bir
baglanti kurmaya caligiyor olsa da, siyasi soy-
lemini »kimlik« ile sinirlandiran legal Kiirt
siyaseti de ciddi bir yanilg: icine diigme teh-
likesiyle kars1 kargiyadir: »Tuirkiye Cumhuri-
yeti vatandagh@: ortak paydasinda bulugma«
sOyleminin asil igerigi dogru okunmadan,
gercek bir demokratiklesme ile milliyetlerin
esitligini saglayacak kosullarin yaratilmasina
yonelik taleplerde israr edilmeden destekle-
necek bir anayasa degisikligi (veya bir ana-
yasa referandumu), BDP meclis grubunun
AKP iktidarina yedeklenmesine ve BDP'nin
yeni »ulus« anlayigi cercevesinde bicimlenen
bir siyaseti megrulagtirmasina yol acgacaktir.
Ki bu da, sozde »milliyetcilik karsiti« soyle-
min en biiyitk bagarisi olur.
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Legal Kiirt siyasetinin goz oniine tutmasi ge-
reken noktalar sunlardir: Birincisi, AKP, ne-
oliberal-islam-sentezinin siyasi formasyonu
olarak Turk »ulus« devletine, gelecegi agisin-
dan en 6nemli meydan okuma olan Kiirt so-
rununun, sermayenin uzun vadeli programi-
nin lehine olan ¢6ziimii i¢in yeni bir strateji
sunmaktadir. »Turkliik« tizerine kurulu olan
eski anlayisin yerine, yeni ve farkli »kimlikle-
rin« veya milliyetlerin kendilerini icerisinde
zannedecekleri bir »ulus« anlayig1 yaratil-
maktadir. Bu yeni »ulus« anlayisi, ikincisi,
Kiirtlere neoliberal-islam-sentezinin hege-
monya projesine katilma, pay alma davetidir.
Ancak Kiirtlerin hepsine yapiliyormug gibi
goriinen bu davet, aslinda Kiirt burjuvazisi-
ne, sermaye sahiplerine seslenmektedir. Bu
baglamda, {iciinciisii, sekiiler ve yoksullara
dayanan bir kitlesel halk hareketi neolibe-
ral-islam-sentezinin hegemonya projesini
tehlikeye diigtirdiginden, »stinni din kar-
desligi« temeline dayanan bu yeni »ulus« an-
layiginin, Kiirtlerin kendilerini »Kiirt« olarak
tanimlamasindan rahatsiz olmadif gosteri-
lerek, hem Kiirt hareketinin béliinmesi, du-
ruma gore Barzani tizerinden projeye eklem-
lenmesi, hem de Kiirt hareketinin geleneksel
olarak Turkiye emek ve sosyalist hareketleriy-
le olan baginin kopartilmasi ve Kiirt hareketi
icerisindeki sekiiler kesimlerin marjinallegti-
rilmesi hedeflenmektedir.

Bu agidan »milliyetcilik karsiti« soylemi,
oylesine sarf edilmis sozler olarak dikkate
almamak veya »devlet ¢oziime yaklagiyor«
biciminde yorumlamak, bu séylemin arka-
sinda duran devasa gercegi gormemekle ve
sonucunda da yanlis stratejiler gelistirmekle
es anlaml olacaktir.

»AKP bu sorunu ¢ozecek giice ve iradeye
sahiptir« resminin {i¢iincti 6nemli siitunu,
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aslinda her dénem ifade edilmis olan »Kiirt
sorunu ekonomik kalkinmayla ¢6ziiliir« soy-
lemidir, ki bu séylem, »Kiirt sorunu ¢oziiliir-
se, Turkiye bolge giicti olur« soylemiyle de
dogrudan baglantilidur.

AKP her firsatta, »bolgeye bizden bagka bu
kadar yatirim yapan hiikiimet olmadi« diye-
rek, kamu yatirnmlarinda »Glineydogu'nun
paymu yuzde 7’den ylizde 15’e ¢ikarttiklari-
ni« ve »bolgeye 6zel sektorii ¢ekebilmek icin
duble yollar, havaalanlari« yaptiklarini, tegvik
paketlerinin »genc¢ niifusa istihdam« firsa-
t1 verdigini, ama »teroriin en biiyiik darbeyi
Kiirt halkina« vurdugunu belirtmekte.[28]

Gazete sayfalarina 2011'den bu yana yan-
styan haberler, »bolgenin« Suriye, Irak ve
[ran gibi »gelismekte olan pazarlara komsu
olmasi«, vizelerin kalkmasi, tegvik paketle-
rinin ¢ogaltilmas1 ve giderek artan isgiicii
sayesinde »yurtici ve yurtdisindan 6zel ser-
maye yatirimlari« igin »cazibe« kazandigin
bildiriyorlar.[29] Diyarbakir ve Mardin gibi
merkezlerde Organize Sanayii Bolgelerinde
»bog yer kalmadifi«, hazirgiyim, ayakkabi,
konfeksiyon ihracatcilarinin, gida ve ¢cimento
sanayiicilerinin, lojistik merkezlerinin, ener-
ji ve maden yatirimi gerceklestiren gruplarin
»bolgeye« geldiklerini bakanlar, igadamlar:
dernekleri ve birliklerinin temsilcileri bii-
yik bir igtahla anlatiyorlar. Hepsi hem fikir:
»Iran, Irak ve Suriye’de 15-20 yil ¢ok fazla ya-
tirima ihtiya¢ duyulacak« ve bu da »ihracat
potansiyelini artiracak«, boylece de »bdlge«
bir tiretim merkezi hiline gelecek. Goriildii-
gii kadariyla Tiirk ve Kiirt sermayesi Ortado-
gunun yeni dizayn i¢in gerekli hazirliklara
baslamiglar bile.

Kiirdistan'in sermaye agisindan ne kadar
cazip oldugu biliniyor. Hiikiimet te bu »ca-

[28] Bkz.: http://www.aksam.com.tr/kalkinmanin-temel-sarti-demokrasiyi-benimsemek--134567h.html.

[29] Bkz.: http://www.haber3.com/guneydoguya-yatirim-akiyor-622492h.htm#ixzz2KWKndSgP.



zibeyi« artirmak ve »emek yogun sektorlere
daha avantajli hale getirmek« i¢in yatirnmlara
vergi, faiz ve prim destegini artiriyor. Dogu
ve Giineydogu Is Adamlar1 Dernekleri Fede-
rasyonu bagkani Tarkan Kadooglu, »bélgeyi«
cazip kilan bir bagka noktay: soyle anlatiyor:

liraya ayni is yapuabiliyor. Dolayisiyla yiizde
30-35 gibi bir avantaj séz konusu. Ortadogu’ya

yakn oldugu igin navliun daha ucuza geliyor, bu
da rekabet giictinii artiryor.« [30]

Taninan tegvikler sahiden igtah kabartici: Tiir-
kiye Tekstil Sanayi Igverenleri Sendikasrnin
verilerine gore, 6. Bolge olarak adlandirilan
Kiirdistan’da KDV istisnasi, giimriik vergisi
muafiyeti, vergi indirimi, sigorta primi isve-
ren destedi, faiz destegi, yatirim yeri tahsisi,
gelir vergisi stopaji ve sigorta primi ig¢i his-
sesi (sadece 6. Bolge’de uygulaniyor) olarak
belirtilen toplam devlet destegi yiizde 116,411
buluyor. Yani her 100,00 TLye 116,40 TL de-
gerinde destek. 1. ve 2. Bolge'lerde bu oranlar
sadece ytizde 27 ve yiizde 33,5. Durum boyle
olunca, »bolgede« verilen tegvikler yuizde 57
artis gostermis.

Madalyonun diger vyiiziine baktigimizda,
apayr1 bir gercek goziimiiziin igine batiyor:
Turkiye ortalamasinin tstiindeki yoksulluk
ve igsizlik oranlari, biiyiik sehir varoglarina ve
Bat1 illerine yonelen miithis bir i¢ go¢ ve pro-
leterlesmenin »Kiirtlesiyor« olmasi. Devlet
Planlama Tegkilat'nin yaptirdigi »illerin ve
Bolgelerin Sosyo-Ekonomik Geligmislik Si-
ralamasi Aragtirmalari«, KONDAnin Kirtler
arasindaki igsizligin yiizde 3olara vardigini
gosteren aragtirmasi veya Bahgegehir Univer-
sitesi Ekonomik ve Toplumsal Aragtirmalar
Merkezi'nin »anadili Kiirtce olanlarin sadece

[30]A.g.y. a.b.c.

ylizde 38’inin« sigortali caligtinldigini, yani
anadili Kiirtce olan niifusun ytizde 66,3’lik
bir boliminiin sosyal giivenceden yoksun
oldugunu gosteren aragtirmasi (ki burada
onlarca diger arastirmay1 ve ekonomistlerin
kaleme aldiklar1 sayisiz yaziy: ayrica alintila-
maya gerek gérmiiyoruz), AKP’'nin »kalkin-
ma ile sorunu ¢6zebiliriz« séyleminin de, kof
ve demagojik bir séylemden ibaret oldugunu
kanitlamaktadirlar. 25 milyon ¢alisanin resmi
verilere gore yaklagik 11 milyonunun enfor-
mel sektérde caligtirildigi, sadece 6 milyon
vergi miikellefinin oldugu, asgari {icretin
yoksulluk sinirimin {stiine gecemedigi ve
devlet gelirlerinin 6nemli bir boliimiuniin
dolayl vergiler izerinden karsilandig1, buna
kargin ¢aliganlarin haklarinin budandig;, pa-
ternalist bir sadaka sisteminin sosyal devlet
anlayisinin yerini aldig1, 6rgiitsiiz ucuz emek
gliciniin biiytikk o6l¢ctide yoksul Kiirtlerden
kargilandig1 ve sendikal hareketin parcalan-
muig ve son derece zayif tutuldugu bir iilkenin
sermaye icin bir »cennet diyari« oldugu tes-
pitini yapmak, pek abart: olmasa gerek.

Sonug itibariyle AKP’'nin »Kiirt sorununu ¢6-
zebilecek giice ve iradeye sahip yegine gii¢«
oldugu ve belirttigimiz bu ti¢ propagandif sii-
tun lizerine kurulu soylemin, hi¢ bir maddi
temelinin olmadigini gérebiliriz. Bu gergeve-
de AKP’nin »entegre stratejisinin« ekonomik
arka plani da ortaya ¢ikmaktadir.

Telgraf stilinde belirtecek olursak; Turkiye
burjuvazisinin gerek iilke icerisinde, gerekse
de Ortadogu ve Afrika'ya agilmasinda serma-
ye birikimi cikarlarinin kollanmasi, Suudi
Arabistan ve Korfez Isbirligi Ulkeleri ile itti-
faka girilerek, bolgede siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel hegemonya kuracak bir »Stinni Ya-
yinin« ingasi, Ortadogu, Kafkaslar ve Dogu
Akdeniz Havzasi'ndaki petrol ve dogal gaz
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kaynaklari tizerine siiren hakimiyet miicade-
lesinden pay alabilme hevesleri, kiiresel stra-
tejilere eklemlenme ve bundan faydalanma
planlari, diinya piyasalarina agilma hedefle-
ri; kisacasi bu biitiinsel ekonomik arka plan,
Turkiye egemenlerinin 6niine hegemonya
projesinin gerceklestirilmesi i¢cin 6nce »ken-
di evinin i¢ini diizene sokma« goérevini koy-
maktadir. Bunun igin sihirli sézciik »istik-
rar«dir. »istikrari« tehdit eden ise, en basta
¢6zlilmemis olan Kiirt sorunudur.

Aslinda »istikrar« kirilgan Tiirkiye ekono-
misini ifade etmektedir. Bu kirilgan ekono-
minin 6niinde duran tehditler, hegemonya
projesinin iki 6nemli asil topugunu giin yii-
zline ¢ikartmaktadir: Birinci asil topugu, dig
kaynak ihtiyacidir. »2012 verilerine goére ka-
baca 71 trilyon Dolar olan diinya hasilasinda
sadece ylizde 1'lik paya sahip« olan Tiirkiye,
»hem dis kaynaga bagimli, hem de ithalata,
ozellikle enerji ithalatina bagimlhidir.« [31]
AKP’nin su an igin dig kaynak, daha dogru
bir deyimle, »Petro-Dollar« saglayabilen tek
siyasi formasyon oldugu dogrudur. Zaten
biitce kalemlerinde »kaynag: belirsiz« meb-
laglarin ne denli yiiksek olduguna igaret eden
sayilar, hem bunu, hem de bu dig kaynakla-
rin nasil saglandigini gostermektedir. Ancak
beklenen biiytik kiiresel mali kriz dalgalarin-
dan birisinin »teget« gecmeyip, Tiirkiye'yi
»bodoslama« vurma ihtimali ¢ok yiiksektir.
Bu durumda da siyasi formasyonun »giicii«
iflas1 engellemeye kadir olamayacaktir. S6n-
mez’in »kirilgan« dedigi ekonominin, dig
kaynak girdisinin kesilmesi ve/veya yurtigin-
deki iirkek yabanci sermayenin — sadece bir
stireligine ve kismen de olsa — geri ¢ekilmesi
sonucunda, nasil »tuzla buz« dagilacaginm
ongormek icin ekonomist olmaya gerek yok-
tur. Yani, asil topugu kesildikten sonra, degil
Achilles, diinya devi olsa ne yazar.
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Ikinci asil topugu ise Kiirt sorunudur ve bu
baglamda Suriye’deki gelismeler, bu asil to-
pugunu daha da korunmasiz hale getirmek-
tedir. Bir kere Kiirt hareketi, her ne kadar
agirhigini »kimlik« siyasetine veriyor olsa da,
yoksul halkin tagidig1 bir hareket. Ikincisi se-
killer ve modern bir hareket ve kitleselligin
verdigi 6zgilivene sahip. Legal siyaseti, onbin-
leri bulan, ki burada hareketin 6zellikle sol-
da duran aktivistlerinin hedefli tutuklaniyor
olmasi anlamhdir, KCK tutuklamalarina rag-
men orgitlilugiinti koruyabiliyor. Hareketi
tastyan kitleler spontane eylem yetisine sahip
ve legal siyasette, 6zellikle meclis grubunda
one cikan isimlerin yaptiklar1 hatalara (6r-
negin Sirr1 Sakik) aninda diizeltici tepkide
bulunabiliyor. Halkin Kiirt olmayan sosyalist
milletvekillerine sahip ¢ikmasi ve HDK'ye
— HDK'’nin tim zaaflarina ragmen — 6nem
vermesi, sosyalist hareket ile Kiirt hareketi
arasinda olan geleneksel bagin hala giiclii ol-
dugunu gostermektedir.

Diger taraftan Suriye Kiirtlerinin 6zerklik
cabalari, bu ¢abalarin Kuzey Kiirtlerince des-
teklenmesi ve sahip ¢ikilmasi, buna kargin
AKP hiitkiimetinin Suriye Kiirtlerine kars:
acikca tavir alip, islamist ter6r gruplarini des-
teklemesinin ve Barzani yonetimini PYD’ye
karg1 tutum almaya itmesinin Kirt halkinda
yarattif1 tepki, AKP’'nin Kiirt hareketini tasfi-
ye planlarinin uygulanabilirliliini hayli zora
sokmaktadir.

Kiirt hareketinin direnis yetisi ile gortisme-
lere itilen, ama bu goériismeleri kendi hege-
monya projesinin lehine yonlendirmeye ca-
balayan AKP hiikiimetinin imha ve tasfiye
politikasindan vazge¢memesinin, goriisme-
lerin AKP agisindan basarisiz kalmasi kar-
sisinda da bu politikay: sertlegtirecek olmasi
durumunda, catisma ortaminin derinlege-

[31] Mustafa Sonmez: Ag tavugun Kiirt petrolii riyasi (1). Bkz.: http://www.sendika.org/2013/02/ac-tavu-

gun-kurt-petrolu-ruyasi-1-mustafa-sonmez-cumhuriyet/



cegi ve silahli ihtilafin Turkiye Cumhuriye-
ti'nin teritoryal biitiinligiini tehdit eden bir
stirece evrilebilecegi olasilifinin giiclenecegi
soylenebilir. Bu ag¢idan bu asil topugunun
AKP'nin gelecegi acisindan yasamsal 6nem
tasidigini vurgulamak gerekiyor.

Asil topuklari benzetmesi tizerinden diigiin-
meye devam ederek, AKP iktidarinin sanildi-
g1 kadar giiclii olmadig1 sonucuna varabiliriz.
AKP'nin su andaki asil giicii, muhalefetin
parcalanmighigina ve 6zellikle Kiirt hareketi
bagta olmak tizere, emek hareketinin, sosya-
list hareketin ve toplumsal hareketlerin tekil
cikarlan takip etmeleri nedeniyle, aralarinda-
ki baglantiy1 gérememeleri ve genis toplum-
sal muhalefet ittifakini, var olan potansiyele
ragmen orememelerine dayanmaktadir.

Burada Kurt hareketine, bilhassa legal Kiirt
siyasetine — isimle BDP meclis grubuna —
onemli sorumluluklar diigmektedir. Kiirt ha-
reketi, 6zglrlitk ugraglariyla emek sorununu
birlestirip, siyaset dilini bu gekilde bigimlen-
diremezse, yani barig, demokratiklesme ve
esit haklar miicadelesini, ekolojik-feminist
perspektiften emegin kurtulugu miicadelesi
ile birlestiremezse, burjuva parlamentariz-
minin carklar1 arasinda 6gtilecek ve kendi
boltinmesini kolaylagtiracaktir. Legal Kiirt si-
yaseti, parlamenter burjuva demokrasisinin
tarihinden 6grenerek, parlamentonun sadece
ve sadece bir »ara¢« oldugunu ve parlamento
caligmalarinin, parlamento dis1 ile siki siki-
ya bagl olmadig1 takdirde, hi¢ bir ilerleme-
ye yol agmayacagini gérmek durumundadir.
Burjuva demokrasileri tarihi, her toplumsal
kazanimin, her ilerlemenin ve her iyilegtiri-
ci reformun ancak giiglii toplumsal direnisle
olanakli oldugunu kanitlamaktadir. BDP, so-
kaktaki giictintin farkina varmak zorundadur.

Yanlis anlasilmay:r engellemek icin su notu
ditgmeyi gerekli goriiyoruz: Bu, BDP’yi sos-
yalizm miicadelesine davet anlamina gelme-
mektedir. Gerek Kiirt hareketi icindeki sosya-
listler, gerekse de Tuirkiye sosyalist hareketi bu
hedefi hi¢ bir zaman kaybetmemis ve hig bir
zaman vazge¢cmemiglerdir. Sosyalistler, tim
cesitliliklerine ve tiim zaaflarina ragmen, bu
ugurda toplumsal ¢ogunluk kazanmak igin
caba gostermeye devam edeceklerdir. Ama
sosyalistler ugraglarini, ne zaman ulagilacag:
heniiz belli olmayan sosyalist toplum olustur-
ma hedefiyle sinirlamazlar, sinirlamamalidir-
lar. Aksine, bugiin ve burada, yani burjuva
toplumunun kogullar1 altinda gerceklegecek
her ilerlemeyi, ezilen ve somiiriilen siniflarin
yasam ve calisma kogullarinin iyilestirilmesi-
nin en ufak adimlarini dahi, nihai hedefleri-
ne giden yolun taglar1 olarak algilar, bunlar
yerlestirmek icin miicadele ederler.

Tam da bu nedenle burjuva demokrasisinin
demokratiklestirilmesi, iktisatin demokra-
tik kontrol altina alinmasi, yaratilan zengin-
liklerin adil paylasiminin saglanmasi, her
turlit »ulusal« ayricalifin kaldirilarak, tiim
milliyetlerin ve inanglarin egit kolektif hakla-
ra kavusmalari, gizli-acik cinsiyetcilige kars:
cinsiyetler esitliginin saglanmasi, toplumsal
azinliklarin 6zel yasalarla korunmasi, sekii-
ler, sosyal ve demokratik hukuk devleti anlay1-
sinin gecerli kilinmasi, emek somiirtistiniin
sosyal standartlarin yiikseltilmesi ve sendikal
orglittenmenin 6ntindeki tiim engellerin kal-
dirilmas: yoluyla asgari diizeye indirilmesi,
ekolojik dengenin ve doganin korunmasi-
n1 saglayacak koklii adimlarin atilmasi, adil
vergi ve mali politikalarin uygulanmas: ve
parlamenter demokrasinin 6zerklikler, ye-
rindenlikler ve her tiirlii dogrudan katilim
bicimleriyle zenginlestirilmesi gibi reform-
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lar1, sosyalist toplum y6niinde atilan adimlar
olarak algilarlar. Sosyalistler bu yiizden Kiirt
hareketinin dogal miittefikidirler.

Legal Kiirt siyaseti, kendisini var eden kitle-
sel tabanin yoksul Kiirtler oldugunu ve her
siyasi adiminin gerek milliyetlerin, gerekse
de emegin kurtulusu i¢in biiytik sorumlu-
luk tagidigini bir an i¢in bile unutmamalidir.
Legal Kiirt siyasetine diigen gorev, »baldir
¢iplaklarin« perpespektifinden siyasetini ve
¢6zim Onerilerini gelistirmektir. Ciinkti bu
siyasetin yaratacagi olanaklardan ilk fayda-
lanacak olanlar Kiirt yoksullaridir. Pusulas:
»baldir1 ¢iplaklarin« kurtuluguna odakli ve
¢ogunlugunu ezilen ve sémiiriilenlerin olus-
turdugu bir halk hareketine dayanan legal si-
yasetin, egemenler karsisinda ¢cekinmesi i¢in
zerre kadar neden yoktur. Gene tarihe dani-
sarak vurgulayalim: pusulasini gagiran, esas
ile tali olam1 karigtiran ve parlamento-hiikii-
met biirokrasisinin labirentlerinden kaybo-
lan, ama gene de ezilenleri ve somiiriilenleri
temsil ettigini iddia eden her legal siyaset,
egemenlerin yedegine girme kaderini paylag-
mugtir. O nedenle legal Kurt siyaseti, sosya-
listler boyle diistiniiyor diye degil, kendi 6z
var olug ¢ikarlar1 nedeniyle kucaginda dog-
dugu halk hareketiyle bagini hi¢ bir zaman
koparmamaya dikkat etmelidir.

Bunlar1 vurguladiktan sonra, sonuca, »ulus
devleti nasil agacaiz« sorusuna gelelim.
Bu konuda Abdullah Ocalan’in »Demokra-
tik Cumhuriyet — Demokratik Ozerklik —
Demokratik Konfederalizm« konsepti bize
onemli bazi ipuglan vermektedir. Bu {glii
konseptin hi¢ bir sekilde »ulus devlet« in-
sasini ongérmemesi, buna karsin »devletin,
iktidarin ve giicin 6tesinde bir siyasal or-
giitlenme ile simif 6tesi bir siyasal 6znellik«
ongérmesi nedeniyle, »radikal demokrasi«
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anlayiginin 6nemli bir 6rnegini olusturdu-
gunu teslim etmek gerekiyor. Sosyalistlerin
bu konsept {izerine ve Ocalan’in »sosyalizm«
veya Marx elestirileri hakkinda yiikseltecek-
leri ¢okga itirazlari var kuskusuz. Ama bu
hakl itirazlar1 bagka bir ¢alismanin konusu
yapmak {tizere, burada irdelemeyi gerekli
gormiiyor, sadece Ocalan’'in {i¢lii konseptine
temel olusturan »demokratik ulus« anlayigi
tizerine durmay1 6nemsiyoruz.

Oncelikle »demokratik ulus« anlayiginin,
Turkiye egemenlerinin yeni »ulus« anlay-
sina bir alternatif olusturdugu dustincesin-
deyiz. Bizim agimizdan »demokratik ulusc,
hi¢ bir etniye, hi¢ bir millete, hi¢ bir »ulu-
sa« veya inanca dayanmadan tanimlanabilir.
»Ulus devletlerin« ¢ok uzun bir siire var ol-
maya devam edecekleri gerceginden hareket
edilse bile, sinirlar icerisinde yaganan »ulus
devletlerde« de »demokratik ulus« anlayigi-
nin miicadeleler sonucunda yerlegtirilmesi
olanaklidir. Acil ve asgari bir alternatif prog-
ram tasarlarsak eger, o zaman 6rnegin Tiir-
kiye’deki gtincel anayasa tartigmalarinda sa-
vunulacak olanin, »Tiirk« adinin yanina yeni
milliyet veya milliyetler adlarini eklemek de-
gil, verili Turk »ulus devletinin« teritoryal s1-
nirlar igerisinde ve anayasasinda dile, dine,
milliyete, etniye, cinsiyete ve kiiltiire kor olan
bir »demokratik cumhuriyete« dontigtiiriil-
mesi talebi oldugunu séyleyebiliriz.

Bu talep ayni zamanda her turlii »ulusal«
ayricaliklarin kaldirilmasini, hem her milli-
yetin ve inancin kendi 6zelliklerini korumas:
ve gelistirebilmesi icin esit kolektif haklara
sahip olmalarini, hem de olanakli olan en ge-
nig demokratik 6zyonetimler/6zerklikler/ye-
rinden yonetimlerle biitiin milliyetlerin »de-
mokratik cumhuriyet« ¢atis1 altinda 6zgiir ve
gonilli birligini icermelidir. Hangi dilin, or-
tak cografyanin neresinde resmi dil, hangisi-



nin biitiiniin ortak dili olacagina hiikiimetler
veya parlamento degil, halklarin kendileri ka-
rar vermelidir. »Demokratik Cumhuriyetin«
butiin idari birimlerinde ve kurumlarinda
istisnasiz herkesin kendi anadilini kullana-
bilmesinin, kendi anadilinde egitim ve 6gre-
nim alabilmesinin kogullarinin yaratilmasi
ve toplumsal say1 agisindan azinlikta olan
gruplarin »Demokratik Cumhuriyet« tarafin-
dan koruma altina alinmalar1 da bu talebin
iceriginde olmalidir. »Siinni din kardegligi«
temelinde yaratilmaya calisilan gerici bur-
juva »ulus« anlayigina karsi ¢ikartilabilecek
ve her tiirli milliyetciligin kendini yeniden
iiretme kanallarin1 kesecek olan alternatif
»Demokratik Cumhuriyet« talebidir. En bas-
ta kendisinin »ulus devlet« anlayigini agmasi
gereken BDP meclis grubu, anayasa komis-
yonlarinda tek tek maddeler tizerine tartisip,
gerici »ulus« anlayiginin hep yeniden tretil-
mesini megrulagtirmak yerine, bu alternatif
siyaset talebine yogunlagirsa, »Firatin Ba-
tisi« icin de cekici olan bir alternatif héline
gelebilecektir.

Tabil ki »ulusu«, »ulus devleti« agtim de-
mekle hi¢ bir sey asilmiyor. »Ulus devleti«
agsmanin ilk ve temel adimi, milliyetlerin ve
inanglarn esitligi temelinde dillere, dinlere,
milliyetlere, cinsiyetlere ve kiiltiirlere kor
olan »demokratik cumhuriyet« ve »demokra-
tik ulus« anlayisin alternatif siyasi program
haline getirmek olacaktir. Boylesi bir siyasi
program, hem farkl milliyetlerden ezilen ve
somiriilenlere gercek bir demokratiklesme-
yi saglayacak ortak miicadeleye katilma dave-
ti olacaktir, hem de burjuva milliyetciligine,
refah govenizmine ve irk¢ilifa vurulan esash
bir darbe olarak, »milliyetlerin demokratik
cumhuriyetinde« barigcil, 6zgiir ve gonullii
bir araya gelisin pusulas: roliinii iistlenebile-
cektir.

Biz sosyalistler tarihin sonunun gelmedigine
inaniyoruz. Tarihe bakis agimiz, bizi hakh
kilmaktadir. Bugiine kadar tarih, yani resmi
tarih hep yenenler, hep egemenler tarafindan
yazildi. Insanlhigin var olusu, yasamin tiim
cesitliligi ile iizerinde var oldugumuz geze-
genin gelecegi icin, tarihi yeniden yazmaya
baglamak gerekiyor. Medeniyetlerin besi-
gi oldugu séylenen Anadolu-Mezopotamya
cografyasindaki gelismeler bize, »uluslaring,
egemenlerin, sermayenin degil, »insanla-
rn«, ezilenlerin ve somiiriilenlerin kalemin-
den tarihi yeniden ve bastan yazma firsatini
taniyor. Bu firsati kullanmanin 6niindeki en
bityiik engel, kendimizden bagkas: degil. iste
bu nedenle bunu bilincimize ¢ikartmak ve bu
firsati kullanmaya caligmak icin atacagimiz
ilk adim, »ulusu« ve »ulus devleti« agmak
olacaktir.

Gelecegi, »ulus devleti« agabilenler gekillen-
direcektir, ¢cink{i ayn1 165 y1l 6ncesinde soy-
lendigi gibi, »kaybedecek hic bir seyimiz yok,
ama kazanacagimiz koskoca bir diinya var«!

NN
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Not: Almanca alintilarin ¢evirisini makalenin ya-
zarl yapmuistir.
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DAR SINIFSAL POLITIKALARI ASMAK

MI?

16 SUBAT 2013

[cerisinde bulundugumuz tarihsel siire,
ezilenler ve somiriilenler agisindan hem
onemli firsatlari, hem de ciddi tehlikeleri
icermektedir — sadece Anadolu-Mezopotam-
ya cografyasinda degil. Firsatlar ve tehlikeler
arasindaki flu sinir, siyasi aktorleri adimlari-
n1 enine boyuna diistiniip atmaya zorlamak-
tadir.

Cunkii boylesi tarihsel stiregler, pusulasini
sagiranlar1 bir daha i¢inden ¢ikamayacaklar
bir girdaba sokabilir. Bilhassa ezilenleri ve
somiiriilenleri temsil ettigi iddiasinda olan
siyasi yapilanmalarin, tarihsel siireglerin
maddi sartlarin1 ve nesnel gelismenin ko-
sullarin1 dikkate almadan, salt goriingiiler
ve soylemlerin duygusal, soyut, 6znel deger-
lendirmeleri temelinde atacaklar1 adimlarin,
onlar1 batakliga gotiiren yola sokabilecegini
unutmamalar1 gerekmektedir. Tarih, 6gretici
orneklerle doludur.

Ortadogu’daki ve kiiresel gelismelerle bag-
lantili olarak Anadolu-Mezopotamya cograf-
yasindaki gelismelerin bugiin geldigi asama,
yeni toplumsal devinimlerin olanakli oldu-
gunu gostermektedir. Asil mesele, devinim-
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lerin bu cografyada yasayan halklarin ezici
¢ogunlugunun mu, yoksa bir azinlifin ege-
menliginin mi lehine olacagidir.

Ayni 6nemde olan bagka bir mesele de, halk-
larin ezici ¢ogunlugu adina miicadele veren
hareketlerin bu devinimlerin seyrini ne denli
etkileyebilecekleridir. Politiklegsmis halk kit-
lelerine dayanan Kiirt siyaseti hi¢ kuskusuz
Anadolu-Mezopotamya cografyasinin gelece-
gini bicimlendirmede etkin olacak en énemli
oznelerden birisidir.

Boylesi bir tarihsel stiregte 6zgiir basin da
siirecin, degerlendirmelerin ve pozisyonlarin
enine boyuna tartigildig: ve siyasi aktorler ile
halk kitlelerinin aydinlanmasi hedefini gii-
den bir platform olma goreviyle kars: kargiya-
dir. Ozgiir basinda yiiriitiilecek esasa yonelik
tartisma, degerlendirmelerin yanilgi payimnin
azalmasina, ortakliklarin giiclenmesine ve
»kurtulugs« ugraslarinin  desteklenmesine
katk: sunacaktir.

Bu amagla dostum Giinay Aslan’in 13 Subat
2013’de Yeni Ozgiir Politika’da yayimlanan
yazis1 tizerine bir kag not diigmek istiyorum.

Giinay, »(...) Eskinin kati inkarci ve imhaci



sistemi ¢6zillmiis, statiiko ¢6kmiis, eskinin
iliskileri agirlikli olarak tasfiye edilmistir.
Simdi iligkiler yeniden diizenlenmektedir«
tespitini yaparak, »nesnel gelismenin« Kiirt
siyasetine »dar sinifsal ve dar ulusal politika-
lar1 agmayi« dayattigini belirtiyor.

Giinay'in yazisi, tek tek her ctimlesinin de-
gerlendirilmesini fazlasiyla hak ediyor, ama
bu kosenin sinirlari icinde ancak kisim kisim
ele alinabilir.

»Dar sinifsal politikalar1 asmak« ile baslaya-
lim: Tabii ki toplumsal ve siyasal sorunlarin
¢6zimil icin dar bakig agilar1 zararli, genis
toplumsal ittifaklar zorunludur. Ancak belir-
leyici olan, sorunlarin ¢6ziimiine ve toplum-
sal ittifaklara hangi perspektiften baktiginiz-
dir. Eger, resmi verilere gore, anadili Kurtce
olanlarin tgte ikisinin sosyal giivenceden
yoksun oldugunu, yaridan fazlasinin yoksul-
luk sinir1 altinda yagadigini, Kiirt sorununun
ve hiiklimet politikalarinin bu cografyada
yasayan emekci ve yoksul halk kitlelerinin
giindelik yasam ve calisma kosullarini ce-
henneme ¢evirdigini biliyor ve Kiirt sorunu-
nun barigcil, adil ¢6ziimiiniin ilk basta bu
kesimlerin lehine olacagina inaniyorsaniz, o
zaman onlarin perspektifinden bakmak, pu-
sulanizi onlara yonlendirmek zorundasiniz.

Boylesi bir bakig »dar sinifsal politika« degil,
aksine siyasetinizi oturttugunuz toplumsal
temeldir, ki Kurt siyasetinin asil tagiyicisi
olan yoksul halk kitlelerine baktigimizda,
maddi toplumsal gergekliktir ayn1 zaman-
da. Elbette bakig acimzin »geneli« icerdigini
diigtinebilirsiniz, ki bu da mesrudur. Ama
ozneldir, sorunun maddi toplumsal gercek-
liginden uzaktir.

Kiirt siyaseti, kendisini var eden, parlamen-
tolara tagiyan, direnigin bel kemigi olan »bal-

dinn ¢iplaklardan« kopar, onlarin cikarlarini
siyasetinin genel cercevesi olarak gérmekten
vazgegerse, iste o zaman tarihsel misyonunu
kaybeder, elde ettigi mesruiyeti ve »itibari«
yitirir. Birakin sermaye sahiplerini diigiinme-
yi. Onlarin ¢ikarlarini kollayan partileri ¢ok.
Aslolan »baldir1 ¢iplaklarin« gikarlaridir. Co-
gunluk onlarda, gelecek onlarin ellerindedir.
Onlarin sesi olma gorevi ise Kiirt siyasetin-

de...

62



HEY GIDI KARADENIZ!

19 SUBAT 2013

Halklarin Demokratik Kongresi (HDK) tem-
silcileri ile BDP’li milletvekillerinin Kara-
deniz gezisinde ortaya cikanlar, ¢cok insani
umutsuzluga sokmus gibi goriiniiyor. Oyle
ya, ipini koparmug »kitleler« 6gretmenevle-
rine, arabalara, parti ve orgiit binalarina sal-
dirmis, Karadeniz boélgesine gelen milletve-
killerini lince kalkigmisti. Bu bir iki giinde
meydana gelen olaylarin arkasinda baktigi-
mizda, umutsuzluga kapilmak icin ¢ok fazla
neden olmadig goriilebilir. Yani tiim bu olay-
lar, solda duranlara daha fazla umut vermeli.

Neden mi? Once goriingiilere bakmadan,
Tuirkiye'nin tarihsel bir gercegine bakalim.
Tiirkiye'nin 19o08’lerden bugtine kadarki tari-
hi icerisinde meydana gelen istisnasiz biitiin
buiyitk toplumsal olaylar, pogromlar, lingler
ve bilimum saldirilar, kitlelerin veya halkin
»kendiligindenciliginden« degil, dogrudan
devlete hakim kesimlerin ¢ikarlarini kolla-
mak, gelismeleri istedikleri yone c¢ekmek
veya gerceklestirmek istedikleri siyasi adim-
lara maddi temeller yaratmak i¢in planh ve
programli olarak gerceklesmiglerdir. Bu olay-
lara katilan siradan »halk« ise — tabii siradan
halktan iseler — sadece figiiran roliinii oyna-
muglardir.
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Elbette bu kendilerini »Tiirk« olarak tanim-
layan genis halk kesimlerinin milliyetci,
muhafazakir, sovenist ve siddet egiliminde
olmadigr anlamina gelmemektedir. Zaten
siyasi partilerin bugiine kadar aldiklar1 oy
oranlari da bunu kanitlamaktadir. Ancak boy-
lesi milliyetci ve goven kitlelerin kendiligin-
den belirli eylemlere kalkismis olduklarina
pek rastlanmaz, ki bu diinyanin her yerinde
boyledir. »Yangini« ¢ikartan da, zamani gelip
»sondiiren« de devlettir, devlete egemen ke-
simlerdir.

Devlet ve devlete egemen kesimlerin homo-
jen bir yapt olmadig, farkli ¢ikar gruplari-
nin, farkl fraksiyonlarin oldugu dogrudur.
Buna ragmen, bilinen biirokratik yapisiyla
devlet karar vericilerin yonlendirmesiyle
mekanizmasini igletir. Gene de, Stefanos
Yerasimos'un »Beckett Sendromu« olarak
adlandirdi@y, fiilin niyeti agtif1 siirecler de
olanaklidir. Yani polis tegkilatinin yoneticileri
»miisamaha« gosterecekleri belirli olaylarda,
»miisamahalarini« abartabilirler, ayn1 Sinop
ve Samsun’da oldugu gibi. Ama tim bu ger-
cekler, Sinop ve Samsun’da meydana gelen
olaylarin, spontane olduklarini kanitlamaz.



Peki, devlete egemen olan kesimler bu olay-
lar1 ¢ikartmaya neden gerek goérmiislerdir?
Birden fazla neden sayabiliriz: Birincisi, dev-
let Kiirt hareketine »otur oturdugun yerde,
yani »Kiirtsen«, »Kiirt kal« sinyalini vermis-
tir. Kurt siyasetinin, 6rnegin HESlerle ve di-
ger ozellestirme politikalarla baglantili olarak
hiikiimet politikalarina kargi muhalefet eden
dinamiklerle bulusmasi, bir araya gelmesi ve
anlagabilmesi, hiikiimetin uzun vadeli ¢ikar-
larina aykiridar.

Diger taraftan, ikincisi, muhafazakar stinni
niifus yogunlugu olan Karadeniz bolgesinde-
ki yoksul halkin, ki bu kesimlerin »gehit« sa-
yis1 hayli yliksektir, Kiirtlere kars: diigmanca
duygular beslemeye devam etmesi istenmek-
tedir. Bu sekilde bolge halkinin kars1 karsiya
kaldig1 ekonomik ve toplumsal sorunlarin
gercek nedenlerinin {izeri daha rahat ortii-
lebilmekte, halkin 6rgiittenmesi daha rahat
engellenebilmektedir. Tersinden ise, Karade-
niz’de boylesi olaylan orgiitleyerek, Kiirtler
arasinda da Karadenizlilere karg1 diigmanca
duygularin ortaya ¢ikmasi umulmaktadir.
Komsgu halklar arasindaki husumet, her za-
man ve her yerde egemenlerin igini kolaylag-
tirr.

Ve igiinciisii, ki bunu son giinlerin KESK
tutuklamalar1 ve stiregiden »milliyetgilik kar-
siti« soylemle de baglantih gérmek gerekir,
Kiirt hareketinin Tiirkiye sosyalistleri ile var
olan baglantis1 koparilmak istenmektedir.
DHKP-C orgitinti tasvip etmeyebilir, hat-
ta kargi cikabilirsiniz, ama tam da boylesi
bir siirecte bu orgiite kargi atilan adimlarin
»entegre stratejinin« bir pargas: oldugunu
gormek zorundasiniz. Bir yandan, »solun
siddet yatkini« oldugu iddiasiyla (liberallerin
yorumlarina bkz.) sosyalistlerin marjinallige
itilmesi saglanmak istenmekte, diger yandan

da Kirt hareketinin »sola bel baglamamasic,
asil partnerinin »AKP oldugunu gérmesi« tel-
kin edilmekte ve sonucunda Kiirt hareketinin
béliinmesi, en azindan bir kisminin AKP’nin
yedegine girmesi saglanmak istenmektedir.

Peki, neden umutlu olmaliy1z? Birincisi, yu-
karidaki nedenler. ikincisi, siradan halkin ne
Sinop’ta, ne de Samsun’da olaylara karigma-
mig olmasi, Uctinciisii, HDKlilerin Karade-
niz’e gitmek istemesinin dahi egemenlere ne
denli korku salmig oldugudur. HDK, BDPIi
milletvekilleri ve Kiirt hareketi dogru yolda-
dir. Dik durmali, bolgenin yoksul halklarinin
bulugmasini, dinamiklerinin ortaklagmasini
saglamaya caligmali, neoliberalizme ve mili-
tarizme karg1 halklarin ortak direnisini ore-
cek adimlar1 atmaya devam etmelidirler.

Bir Laz olarak, Sinop ve Samsun’un, bu zo-
runlulugu ve en ufak denemesinin bile ege-
menleri korkutmaya yettigini gostermesi ne-
deniyle, umutsuz olmak i¢in en ufak nedeni
gormityorum... [l
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MERKEL'IN YENI »TURKIYE SIYASETI«

MI?

21 SUBAT 2013

Alman gansolyesi Angela Merkel 24 — 25 Su-
bat 2013’de Tiirkiye'yi ziyaret edecek. Mer-
kel'in basin sozciisii ziyarette her iki iilkede
Alman-Tiirk tiniversitelerinin kurulma plan-
larinin gorisiilecegini agiklamisg olsa da, asil
goriisme bagliklarinin daha farkli olacagini
herkes biliyor. Bunlarin basinda stiphesiz
Suriye ve bolgedeki gelismeler duruyor.

Merkel'i kisa zaman sonra takip edecek diger
isim ise, Fransa bagkani Francois Hollande.
Cekirdek Avrupamin tagiyicisi bu iki ismin
pespese Tiirkiye'ye gelecek olmasi ve bu ¢er-
cevede onceden verilen sinyaller, AB-Tiirkiye
iligkilerinde bazi degisiklikler olacagina isa-
ret ediyor. Ama bu degisiklikler, AKP hiikii-
metinin i¢ politikada puan toplamak amaciy-
la dile getirdigi — Sanghay Igbirligi Orgiitii
gibi - »yeni arayiglarla« degil, AB’nin »yeni«
Tiirkiye degerlendirmeleriyle dogrudan bag-
lantihdar.

Gerek Almanya, gerekse de Fransa karar veri-
cileri, Tiirkiye'nin AB tiyeliine uzun zaman-
dir pek sicak bakmiyorlardi. Merkel'in 2012
Kasim'inda sarf ettigi »Biz Turkiye'nin tam
tiyeligine kargiyiz, ama 6nemli bir tilke olan
Turkiye'yi kaybetmek de istemiyoruz« sozleri
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hala hafizalarda. Fransa da son déneme ka-
dar muhafazakar bagkan Sarkozy'nin blokaj
pozisyonunda duruyordu. Ancak gecen hafta
Ahmet Davutoglu ile bulusan Fransa disis-
leri bakani1 Laurent Fabius, AB’nin bolgeler
politikasini ilgilendiren 22. miizakere basl-
ginin agilmasina yonelik Fransa vetosunun
kalktigini »miijdeledi«.

AB biirokrasisinde »kiiciik, ama 6nemli«
diye nitelendirilen bu adim hayli sogukkan-
lilikla kargilands, ¢iinkii hentiz sevinmek i¢in
bir neden yok. Bugiine kadar 35 miizakere
baghigindan sadece bir tanesi »halloldu«. Ay-
rica 12 baglik acildi, ama Kibris ihtilafi nede-
niyle bloke durumdalar. Gene de Fransa'nin
aciklamasi AKP’nin »bagari hanesine« not
edilecek. AB biirokrasisinin koridorlarindan
haber alanlar, Paris’in Tirkiye’ye yonelik si-
yasetini degistirmesi icin 6zellikle Berlin’in
bastirdigini biliyorlar. Peki, Tiirkiye'ye en faz-
la »imtiyazli ortaklifi« 6ngéren Almanya’nin
bu tavir degisikliginin ardinda ne yatiyor?

DEGERLENDIRMEDE REViZYON

Turkiye 6zellikle son yillarda Alman serma-
yesinin en 6nemli partnerlerinden birisi ha-



line geldi. Hali hazirda 5.000 Alman sirketi
Turkiye'de iiretim yapiyor ve faaliyet goste-
riyor. Erdogan’in son Avrupa ziyaretlerinde
yaptig1 agiklamalar, Briiksel'de »Erdogan se-
¢im kampanyasi icin AB’den daha olumlu bir
tavir bekliyor« bi¢ciminde algilandi. Ve Tiirki-
ye-Almanya ticaretindeki reel sayilar, Erdo-
gan'in bu beklentisinin yerine getirilmesini
saglamak icin giiclii bir pozisyon yakaladi-
gin1 gosteriyor: 2012’de Turkiye'nin Alman-
ya'ya yonelik ihracati 14 milyardan 13 milyar
Dolar’a gerilerken, Irak’a — ozellikle Giiney
Kiirdistan’a — yonelik ihracatinin yaklagik 11
milyar Dolar’a yiikselmis olmasi, Alman ser-
mayesini kaygilandirmaya yetmis gibi gorii-
nilyor.

Ancak bu, resmin sadece bir detay1. Merkezi
Berlin'de olan ve hiikiimete yakinligiyla ta-
ninan Bilim ve Siyaset Vakfi uzmani Giinter
Seufert, Berlin ve Paris’in »Turkiye konusun-
daki hareketsizligin Avrupa’nin pozisyonunu
zayiflattiini« gérmeleri gerektigini ve »mii-
zakere siireci yiirtimedigi takdirde herhangi
bir yaptirim sansinin olmadigini« belirtiyor.
[1] Erdoganin Islam Diinyasi, Rusya ve Cin
ile flort etmesi ve »giinden giine gii¢leniyo-
ruz« pohpohlanmasinda bulunmasi, AB elit-
lerini rahatsiz ediyor, ama ayni1 zamanda Tiir-
kiye degerlendirmelerinde revizyona gitmeye
zorluyor.

Bugiine kadar Almanya ve Fransa’'daki karar
vericiler arasinda yaygin olan goriis, farkh
bir kultiir cevresine ait olan Tiirkiye'nin Av-
rupa’da yeri olamayacagiydi. Ayn1 zamanda
Turkiye'nin AB tiyeligi sorusunun her de-
fasinda — o6zellikle secimler 6ncesinde — Av-
rupalilarin refah govenisti ve Tiirkiye kargiti
tavirlarini »oya« dontistiirmek icin i¢ politika
malzemesi haline getirilmesi, vazgecilmez
bir muhafazakar gelenek haline gelmisti. Bu

nedenle en iyimser olanlar bile, Turkiye'nin
25 yildan 6nce AB {iyesi olamayacagini ifade
ediyorlardi.

Ancak kiiresel gelismeler ve Tiirkiye ser-
mayesinin sermaye birikiminin zorladig:
bolgesel emperyalizm hevesleri, alginin de-
gismesine, degerlendirmelerin yeniden ele
alinmasina neden oluyor. AB i¢i tartigmalar-
da Turkiye'nin Avrupa standartlarindaki bir
demokrasiye sahip olmadigini kabul etmek
gerektigi, ama buna ragmen yola devam edil-
mesinin AB’'nin ¢ikarlarina oldugu goriisii
agirlik kazaniyor.

Biiyitk tekellere danigmanlik yapan emek-
li Alman amirali Ulrich Weisser bu goriisii
israrla savunanlardan. Weisser soyle yazi-
yor: »QOylesine iyi gerek¢elendirilmis olan ve
kendi sistemimiz i¢in vazgecilmez ilkelerin,
AB tiyeligi konusunda tek gecerli 6l¢ti olarak
kalip kalmayacagini kendimize sormaliyiz.
Halbuki ¢ikarlarimiz, giivenligimiz, iktisadi
igbirliklerimiz ve istikrarsiz stratejik bir bol-
gede etkide bulunma olanaklarimiz Tirki-
ye'nin jeopolitik degerini dikkate almamiz
gerektirmektedir.« [2]

Weisser, Javier Solana ve Robert Cooper tii-
riinden pragmatik AB elitlerinin ¢izgisinde
diigtiniiyor ve »iyi huylu emperyalizmin« (So-
lana) ¢ikarlar icin burjuva demokrasisinin
ilkelerinden feragat edilebilecegini belirtiyor.
Hatta bu noktada Cekirdek Avrupa anlayigi-
nin geregini yerine getirmeyi, yani »iki farklh
hizda yol alan AB« konseptini 6neriyor ve bu
sekilde Ttirkiye'nin »esneklesen« bir AB’nin
tiyesi olabilecegini savunuyor.

Paris ve Berlin'in bu o6nerilere sicak bakip
bakmadiklarini séylemek icin heniiz erken.
Cunkt goruldugt kadariyla Tirkiyenin AB
tiyeligine yonelik »kiiltiirel« itirazlar su an

[1] Bkz: 19 Subat 2013 tarihli Frankfurter Rundschau gazetesi: http://www.fr-online.de/politik/eu-beitritt-annaehe- G 6

rung-an-die -tuerkei, 1472596,21861424.html

[2] Ulrich Weisser: Fiir eine Revision der Tiirkei-Politik (Tiirkiye siyasetinin revizyonu icin), 31 Ocak 2013 cicero.de



i¢in agir basiyor. Ancak gene de, devlet po-
litikalarinin duygularin degil, reel ¢ikarlarin
yonlendirdigi gerceginden hareketle, Tiirki-
ye'nin bélgedeki, bilhassa Rusya, Iran, Irak,
Suriye ve Israille degigmekte olan iligkile-
rinin, ABD’nin bolgeye yonelik stratejileri-
nin ve Turkiye'nin jeostratejik konumunun
AB’nin siyasetini yonlendirmek igin siirekli
olarak hep yeniden degerlendirmeye tutuldu-
gu soylenebilir.

CIKAR CELiSKILERI VE ORTAK Cl-
KARLAR BIRLIGI

Turkiye'nin 2001 krizinin ardindan uygula-
dig1 konsolidasyon politikalari, 6zellikle giic-
li1 bir toplumsal destege sahip olan AKP hii-
kiimetleri donemindeki uygulamalar sonucu
elde ettigi iktisadi basarilar, her ne kadar ki-
rilgan bir ekonomi olsa da, Turkiye egemen-
lerine goze carpan bir 6zgiiven verdi. Bu 6z-
giiven ile bolgesel emperyalizm heveslerine
kapilan ve kiiresel stratejilerden daha biiyiik
paylar alabilecegi kanisinda olan Tirkiye ka-
rar vericileri, giderek AB’den bagimsiz ana-
lizler yapmaya bagladilar, ki bu uilkenin karg:
kargiya kaldig1 kosullarin da bir zorlamasiyda.

Enerji bagimhligi, Tirkiye karar vericileri-
nin stratejilerini gelistirirken dikkate almak
zorunda olduklar1 en énemli etken. Ornegin
AKP, iran konusunda AB’den cok farkl dii-
stintiyor. Tarihsel iligkiler, 15 milyar Dolar’lik
ticaret hacmi, uzun ortak sinir, ortak sorun-
lar (bilhassa Kiirt sorunu) ve iran gazina olan
bagimlilik, AKP’yi AB’nin tersi bir pozisyon
almaya zorluyor. AKP, Bat'nin Iran niikleer
programini engelleme girigsiminin tersine,
sorunun tim Ortadogu’yu kapsayan, yani
[srail'in niikleer programim da icerecek bir
konseptle ¢oziilebilecegini savunuyor. Tiir-
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kiye her ne kadar Suudi Arabistan ve Korfez
tilkeleriyle birlikte bir »Stinni hegemonya
projesini« takip etse de, Iran'in bélgedeki et-
kisinin, glictiniin ¢ok iyi farkinda ve olas1 bir
Bati-Iran savaginda en cok zararin Tiirkiye'ye
diigecegini gorebilecek kadar gercekgi.

Diger yandan siki iktisadi igbirligine daya-
nan Tiirkiye-Rusya iligkileri de, AB'nin ¢ikar-
larina ters yonde seyrediyor. Rusya, bilhassa
enerji sektériinde Turkiye'nin en onemli
partnerlerinden birisi héline geldi. Basina
yansiyan haberler, su an 18 milyar Dolarn
bulan ticaret hacminin katlanarak artirilma-
st i¢in adimlarin atildigini gosteriyor. Rusya
dogal gazina olan bagimliliklarini azaltmak
isteyen Cekirdek Avrupa tilkeleri, hummali
bir alternatif arayis1 (6rn. Nabucco Boru Hat-
t1) igerisindeyken, Avrupa’ya dogal gaz sati-
sina bagimli olan Rusya ise, Karadeniz’'den
Bat1 Avrupa’ya dogal gaz nakliyatini giivence
altina almak i¢in inga ettigi »South Stream«
boru hatt1 i¢in Tiirkiye ile igbirligini ariyor.

Bunlarla birlikte Tiirkiye, Suriye'deki gelis-
meleri belirleyen en 6nemli ilke haline geldi.
Suriye ile olan 877 kilometrelik sinir, sézde
Suriye muhalefetinin Tiirkiye topraklarindan
beslenmesi ve AKP’nin islamist ter6r grupla-
rin1 6nemli 6l¢tide kontrol altinda tutabiliyor
olmasi, AB’nin Tiirkiye olmaksizin Suriye’de
belirleyici aktorlerden birisi olabilmesini ne-
redeyse olanaksizlagtiriyor. Bu agidan Tirki-
ye'nin AB kargisinda aldig1, »siz olmadan da
yolumuza devam edebiliriz« tavrinin igi kof
bir tehdit olmadigini séylemek i¢in yeterince
neden var.

Gene de Turkiye egemenleri ile AB karar ve-
ricileri arasindaki celigkiler Tiirkiye'nin Avru-
pa’dan uzaklastigi anlamina gelmemektedir.
Tam aksine, Tirkiye'nin bagta NATO olmak



tizere Batili emperyalist giicler ile olan iligki-
si, simdiye kadar olmamuig bicimde giiclii ve
stirdiirtilebilir seviyededir. Hatta AKP hiikii-
meti ile onlar1 destekleyen sermaye fraksi-
yonlarinin uzun vadeli egemenlik ¢ikarlar ile
AB’nin ve ABD’nin Balkanlar-Kafkasya-Orta-
dogu-Uggeni'ndeki iktisadi, siyasi ve stratejik
cikarlan ortiismektedir. Bu iligkilerde degis-
mis olan, Tiirkiye egemenlerinin AB ile olan
iligkilerinde daha giiclii bir pozisyon kazan-
mis olmalandir. Ancak bu giiglii pozisyonu
uzun siire ayakta tutabilmek, kirilgan eko-
nomi ve ¢oziilememis olan Kiirt sorunu ne-
deniyle, Turkiye egemenleri i¢in hig te kolay
olmayacaktir.

Almanya ve Fransa, Tiirkiye'nin hem bu glig-
lenen pozisyonunun, hem de kars1 karsiya
kaldig1 rizikolarin ¢ok iyi farkindadir. Ttrki-
ye'nin bolgesel gii¢ haline geldigi, hatta girdi-
gi stratejik ortakliklar sayesinde bolgede be-
lirleyici giiclerden birisi olmak {izere oldugu,
ABD ve Britanya'nin destegine sahip oldugu,
hentiz ekonomik bilyiimesinin devam ettigi,
bu biiyiimenin yarattif1 sermaye birikiminin
Ortadogu ve Afrika'ya agilma stratejilerini
zorladigini ve AKP hitkiimetinin hald genis
bir toplumsal destege sahip oldugu bilinmek-
tedir. Ancak Turkiye'nin »yumusak karnini«
olusturan tim ihtilaflar, iilke ekonomisinin
sicak paraya olan miithis ihtiyac, Kiirt hare-
ketinin kitlesel direnis dinamigi ve istikrar-
s1zig1 kroniklesmis Ortadogu’da her an bek-
lenmedik gelismelerin biitiin planlar altiist
edebilecegi de hesaba katilmaktadur.

Ashina bakilirsa AB'nin, daha dogrusu Al-
manya ve Fransa'nin Tiirkiye’ye yonelik olan
siyasetlerinde esash bir rota degisikligini ge-
rektirecek sartlar hentiz olgunlagmamugtir.
Tuirkiye'ye yonelik siyasetlerinde »yeni« olan,
bir tarafta AB digindan da destek bulabilmisg

ve bu sekilde miizakere giictinii artirabilmis
olan bir partnere verilebilecek ek tavizlerin
ne olabileceginin arasgtirilmasi, diger tarafta
da AB’nin kendi yapilanmasini degisen ko-
sullara uyumunu saglama ¢abalaridir.

Gerek Merkel, gerekse de Hollande Tiirki-
ye'yi ziyaret etmeye elleri bos gelmeyecek,
muhtemelen de elleri bog donmeyeceklerdir.
Bir kere Merkel de, Hollande da 6niimiizdeki
on yil icerisinde Tiirkiye'nin AB’ne {iye ola-
mayacagini ¢ok iyi bilmekteler. Kibris kargi-
likli olarak »garth rehin« hélindedir. Kibris
sorunu var oldugu, yani Tiirkiye Kibris'in AB
ile olan Guimriik Birligi'ne dahil edilmesini
engelledigi miiddetce, agilmig olan 12 mii-
zakere baghiginin halledilmesinin olanaksiz
oldugunu Paris de, Berlin de, Ankara da bil-
mektedirler. Kaldi ki daha agilmamig olan
miizakere bagliklarinin halledilmesi de uzun
bir siire alacaktir. Formel agidan miizakere
bagliklarinin halledilmesi, Turkiye'nin AB'ne
iiye olmasinin degismez o6nkosuludur. Bu
onkosulun da 6ntimiizdeki on yil icerisinde
yerine getirilmesi olanaksiz olacagina gore,
Merkel'in de, Hollande'in da miizakere sii-
recinin devam etmesi yoniinde verecekleri
sozler, onlar1 hig bir siyasi rizikoya sokmaya-
caktir.

Diger yandan AKP hiikiimeti de bélgedeki
gelismelerin, 6zellikle Suriye’de umut edilen
rejim degisikliginin hala gerceklesmemis ol-
mas1 ve ayni zamanda Tunus ve Misir’daki
yonetim krizlerinin, o hiilyas: goriilen bolge-
sel onderligin ¢ok sinirh oldugunu gésterdi-
gini ve bolgesel 6nder olabilmek i¢in AB’nin
desteginin gerektigini kavramig durumda.
Zaten Almanya digisleri bakan1 Guido Wes-
terwellenin bugiinlerde Tirkiyenin AB'ne
yakinlagtirma siirecinin hizlandirilmasini is-
temesi de, Tiirkiye'nin AB’nin destegine ihti-
yaci oldugunu gérmesindendir.
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Bu kargilikli reel bagimliliklar, ister istemez
karar vericilerin esnek reel politikalar gelis-
tirmelerine ve pragmatik davranmalarina
neden olmakta. O nedenle gerek Merkel'in,
gerekse de Hollande’'in Tiirkiye'ye cantala-
rinda cesitli »hediyelerle« gelecek olmalar
biiytik bir olasiliktir. Getirecekleri »hediye-
lerin« arasinda stiphesiz Avrupa’daki Kiirt
kurumlarina yonelik sertlesme politikalari,
askeri yardimlar ve bir dizi yatirimlar olacak-
tir. Ama en biiytik »hediye« Tiirkiye Cumhu-
riyeti vatandaglarina AB’de serbest dolagim
hakkinin verilebilecegi vaadi olacaktir. Bu
ise »ev sahibinin« ne kadar »misafirperver«
olacagina, yani kargihifinda neleri vermeye
yanagacagina baglhdir. Oniimiizdeki yerel se-
cimler ve bilhassa ilk kez gerceklestirilecek
olan cumhurbagkanhig: secimleri diigtiniile-
cek olursa, »Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas-
larina serbest dolagim hakkini séke soke alan
lider« olma diigtincesinin, Erdogan i¢in ne
denli ¢ekici olabilecegi tahmin edilebilir. Asil
mesele, Erdogan’in boylesi bir destege kars:
ne kadar bonkér olmay: goze alabilecegidir.

Merkel'in Turkiye ziyaretine Almanya agisin-
dan baktigimizda ise, Almanya'nin Tiirkiye
siyasetinde sadece taktiksel bir degisimin s6z
konusu oldugu goriilebilir. Ciinkii bu siya-
setin 6zii, Kaiser Wilhelm déneminden beri
degismemigtir ve sadece Almanya sermaye-
sinin iktisadi, siyasi ve stratejik ¢ikarlarinin
korunmasi tizerine kuruludur. [l
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STATUKO SAHIDEN COKTU MU?

23 SUBAT 2013

Gegen hafta kaldigimiz yerden Glinay As-
lan’in yazisini irdelemeye devam edelim. Gii-
nay, soyle yaziyor: »(...) Eskinin kat1 inkarc
ve imhaa sistemi ¢6ziilmiis, statiiko ¢cokmdis,
eskinin iligkileri agirlikli olarak tasfiye edil-
migtir. Simdi iligkiler yeniden diizenlenmek-
tedir. Oslo’da baglayan, Imralrda devam eden
smiizakereler< bunun i¢indir.«

Giinay'in bu tespiti, ki liberaller ile bir ¢ok
Kirt aydini da bu iddia da bulusmaktadir,
tizerinde durulmasi gereken bir yanilgiy1 ice-
riyor. Aslinda rasyonel bir degerlendirme ge-
rektiren giincel durum, emosyonalite ile ele
alinmaktadir. Anadolu-Mezopotamya cograf-
yasinda gerceklestirilen trajik olaylarin yarat-
t1g1 duygusallik, son derece anlagilirdur.

Ancak emosyon, reel durumu degerlendir-
mek ve bu degerlendirmeden siyasi sonug-
lar ¢ikartmak icin iyi bir yol gosterici degil-
dir. Bilim bu nedenle analizlerini her zaman
empirik verilere ve ¢iplak gercege dayandirir.
Ciplak gercek notrdiir ve duygusal degil, so-
gukkanli bakis agisiyla ele alinmay: gerektirir.

Iddia, »eskinin kat1 inkarci ve imhaci siste-
minin ¢6ziilmiis« oldugu ve »statitkonun«

coktiigiine dairdir ve temelinde AKP’nin »as-
keri-biirokratik vesayet rejimini ortadan kal-
dirdigi« algisi yatmaktadir. Iddianin gercege
yakin olup olmadifini, yani »statiikonun«
¢okiip ¢okmedigini ortaya ¢ikarmak igin, re-
jimin karakteristik 6zelliklerinin degisip de-
gismedigini incelememiz gerekir.

Tiirk »ulus devletinin« kuruldugu giinden bu
yana ezilen Kiirt halkinin kendisini Kiirt ola-
rak tanimlamasi, anadilini kullanmas engel-
lenmis, Kurtler »Turklegtirilmeye« caligilmig
ve buna direnenlere kargi zor kullanilmig-
tir. Her isyan kanli bir bicimde bastirilmas,
PKK’'nin ortaya ¢ikmasinin ve halen devam
etmekte olan silahli direnisin kogullar1 yara-
tilmigtir. Inkir ve imha siyasetine dayanan
»statiiko« kisaca boyle tanimlanabilir. Bunun
Turk »ulus devletinin« olugma siirecinin bir
sonucu oldugunu soyleyebiliriz.

Peki, »statikonun« ¢oktiigiinii, rejimin ka-
rakteristik ozelliginin degistifini gosteren
emareler nelerdir? Goriingiilere bakilarak
AKP’nin generalleri »dize getirdigi«; Kiirtle-
rin varhigini tanididy; miizakerelere isaret edi-
lerek, Kiirt sorununun ¢6ziimii ic¢in »irade
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sahibi« oldugu; anadilde egitim, basin-yayin
haklarini tanidig1; Giiney Kurdistan’da oldu-
gu gibi, bagimsiz bir Kiirt »ulus devletini«
kabul edebilecegini gosterdigi ve anayasaya
etnik kimlikler tistii bir vatandaglik tanimin
yerlestirmek istedigi 6rnek olarak gosterilebi-
lir.

Dogru, ama siiphesiz on yil 6ncesine naza-
ran olumlu goriilebilecek bu adimlar »sta-
titkonun« ¢oktiiguinii kanitliyor mu? Hayir!
Bunlarin kanitladigi tek gercek, »statiiko-
nun« yeni »elbiseler« ile yola devam ettigidir.
Neden? Bir kere 2011 verilerine gore 134 mil-
yar Dolar ihracat gerceklestiren Tiirkiye kapi-
talizminin bugiin ulagtif1 agamada »kemalist
elbise« artik dar gelmektedir. Diger yandan
sermaye birikiminin bugiinkii seviyesi, dis
pazarlara agilmayi ve yurtdigindaki yatirimla-
11 askeri araglarla giivence altina almay: ge-
rektirmektedir. Bu zorunluluk, iilkenin jeost-
ratejik konumu, modernize edilmig TSK ve
Ortadogu’'daki enerji kaynaklarina olan deva-
sa gereksinim, dis ve savunma politikalarini
belirlemekte, »bolgesel giic« olmay1 dayat-
maktadir. Bunun yapilabilmesinin 6nkogulu
ise »evin i¢ini temizlemektir«.

»Milliyetcilik kargiti« soylemin ve »Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandashg: ortak paydasinin«
ardinda duranlar bu maddi gergeklerdir.
»Statiikoda« yeni olan bir sey varsa, o da
»stinni din kardesligi« temelindeki »yeni
ulus« anlayigidir. Bu »yeni ulus« anlayigim
kabul eden, neoliberal uygulamalar1 ve ya-
yilmac1 siyaseti onaylayanlarin kendilerini
»Laz«, »Kirt« veya »Turk« olarak tanimla-
malan artik 6nemli degildir. Onemli olan,
gorinimiinii degistiren »statitkonun« ka-
bullenilmesidir.

Oslo ve Imrali miizakereleri, »statiiko ¢6k-
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tigli« icin degil, yoksul Kiirt halk hareketi-
nin direniginin bir sonucu olarak yuriitiil-
mektedir. Egemen bloktaki »tasfiyelerin«
nedeni ise, zamana ayak uyduramayanlarin
»ayiklanmasidir«. iligkilerin yeniden diizen-
lenmeye calisildig1 dogrudur, ama bunun da
amaci, temel sorunu »PKK sorununa« indir-
gemek ve AKP'nin »yegine partner« oldu-
gunu telkin etmektir. »Statitkonun« propa-
gandif basarisi, farkl kesimleri »¢oktiigiine«
inandirmasidir. ll



»DE OMNIBUS DUBITANDUM !«

2 MART 2013

Ozgiir basinda esas {izerine tartigmalara kat-
kida bulunmak amaciyla son iki haftada dos-
tum Glnay Aslanin yazisini irdeliyorduk.
Ama geligsmeler Oylesine hiz aldi ki, yetismek
na miimkiin. Giinay'in yazisina sonra tekrar
donmek tizere, giincele dair bir seyler séyle-
mek gerekiyor.

Insan okudukca gozlerine inanamiyor: Dii-
niin kafatascilari, bugtin »milliyetgiligi« ye-
ren yazilar yaziyor, »Allahim, altlarini {istle-
rine getir, birliklerini boz, evlerine ateg sal,
feryad: fiigan sal, koklerini kes, kurut ve igle-
rini bitir« bedduasina husu i¢inde »amin« di-
yenler, bugiin »barig«tan dem vuruyor, hatta
Giilen hareketinin 6nde gelen isimlerinden
Hiiseyin Giilerce'nin yaptig1 gibi Kiirtler »Ya
Ocalan’1 dinlemezlerse« kaygisim dillendiri-
yorlar.

Liberaller, burjuva basini olan-biteni »hay-
ra« yorumluyor, »ha gayret, barisa az kaldi«
samatasiyla ve »Ocalan ashinda soyle, boyle
dedi« spekiilasyonlariyla AKP hiikiimetine
ovgiiler duiztiyorlar. Hani, biraz daha doldu-
rusa gelseler, neredeyse boyunlarina kirmi-
zi-sar1-yesil sallar1 takip, »Biji Serok Apo«
diye sokaklara dokiilecekler.

Sahiden, ne oluyor? Roboski'nin tizerinden
tam 430 giin ge¢mesine ragmen, katliamin
sorumlularinin  hald ortaya ¢ikarilmadigy,
Yiiksekova’'da askeri konvoyun binlerce kur-
sunu havaya sikarak kendisine yol agtigy,
Van’da derneklerin kapatilmas: icin dava agil-
di81, onbini agkin siyasi tutsagin hala rehi-
ne olarak tutuldugu ve Kiirdistan daglarinin
bombalanmasina devam edildigi bugiinler-
de, egemenlerin akli bagina geldi de, biz mi
bir seyleri kagirdik?

Kizlarimin 6dev kagitlarini goézden gegiren
Karl Marx'in, kagitlarin iizerine »De omni-
bus dubitandum!«, yani »her seyden siiphe
duyulmalidirl« notunu diistigii rivayet edilir.
Bu motto, 6zellikle bilimsel bulgular i¢in ge-
cerlidir. Marx kizlarina, yeni bulgular ortaya
¢tktiginda, her seyi yeniden gozden gecgirme-
lerini, vardiklar1 sonuglarin gercege uygun
olup olmadigin: ortaya ¢ikartmak icin »stip-
henin« yol gostericiligine bas vurmalarini
salik verir. Clinkii, »hi¢ bir geyin oldugu gibi
kalmadigina« inanmaktadar.

Bilimsel bulgular icin gegerli olanin, siyasi,
iktisadi, toplumsal ve kiiltiirel gelismeler i¢in
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de haydi haydi gegerli oldugunu ayrica vur-
gulamaya herhalde gerek yoktur. O agidan,
egemen soyleme stiphe ile bakmak, gelisme-
lerin giinimiizde geldigi asamada son dere-
ce onemlidir.

Oncelikle su sorulara yanit aramak gerekiyor:
Her ne kadar DTK/BDP heyetleri Ocalan ile
goriisiiyor olsalar da, uzun zamandir devam
eden tecrit kaldirilmig, Ocalan aracisiz ve
dogrudan goriislerini agiklayabilmekte mi-
dir> Madem devlet Ocalan’t muhatap kabul
ediyor, o zaman kamuoyu ile dogrudan go-
riilsmesini neden engelliyor? Madem Ocalan
»silahlarin birakilmasina« muktedir de, bu-
nun yapmasinin sartlari neden saglanmiyor?

BM Hukuku uzmani Norman Paech, son
yazisinda »Ocalan olmadan hic¢ bir sey ol-
maz« tespitini yapiyor. Ve Norman hoca,
Ocalan’'in yaptig1 onerilerin, Tiirkiye'nin AB
tiyesi olabilmesinin 6nkogulu olan Kopenhag
Kriterlerinin ¢ergevesi icerisinde oldugunu
belirterek, bu o6nerilerin ne oldugunu bize
anmimsatiyor: Kiirt ve diger etnik kimliklerin
taninmasi, Kiirt dili ve kiltiriintin biitiin
toplumsal alanlarda esit olmasi, 6zgiir siyasi
faaliyet ve orgiitlenme hakkinin kabul edil-
mesi ve Ocalan dahil, biitiin siyasi mahktm-
larin serbest birakilmalari.

Simdi, AKP hiikiimetinin ici bog »milliyet-
cilik karsiti« soyleminden bagka, bunlar ye-
rine getirmek i¢in herhangi bir adim attif1
soylenebilir mi? Demokratiklesmeyi, otori-
terlesme ile esanlamda goren bir hitkiimete
inanabilmek i¢in bir tane neden gosterilebi-
lir mi» Elindeki meclis ¢ogunlugu ile en basit
sinyalleri verebilecek bir hiikiimetin, her seyi
yeni anayasa ile »¢6zme« mantif1 ne kadar
inandircadir?

Peki, daha diine kadar Ocalan icin »sézde
orgiitiin, sozde lideri« veya en hafifinden
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»terorist basi« diyen bilimum burju-
va ve cemaat basininin temsilcilerinin,
bugiin Ocalan’1 »Kiirtlere« karg1 »savu-
nuyor« olmalarina, »ya Kirtler, ya or-
giit onu dinlemezse« diye yazmalarina
ne demeli? Tek gey: Birakin Abdullah
Ocalan’i, araci olmadan, dogrudan ne
digtinduguni Kurt halkina da, Turk
halkina da kendisi séylesin. Bakalim o
zaman Kiirtler Ocalan’t dinlemeyecek
mi? Buyrun, gercek bir barig siirecinin
gereginin yerine getirilmesi icin ugras
verin, biz de size inanalim. Var misiniz?



WILLY HOCA DEDI KI...

9 MART 2013

Gene sabahin koriinde telefon edecegini is-
mim gibi biliyordum. Biitiin yagam1 boyun-
ca, her giin sabah dortte kalkan, haberleri
gozden gecirip, sonra okuyacaklarini gazete-
lerden kesip telefonun bagina gecen huysuz
ihtiyardan baska ne beklenebilirdi ki? Hadi
bugiin ofise gitmiyorum, biraz daha uyuya-
yim dedigimde, hem de sabahin begbucu-
gunda, telefon caldi.

»Telefonunu yatak odasina almasan olmaz
m1?« diyen Nesrin’den firca yiyerek kendime
geldim. Hakli, ama Willy hocanin hi¢ mi ka-
bahati yok?

»Hayirli sabahl« dedi, »sabahlarl« dedim.
»Was? Kag tane sabah var?« Yagh bilgeye bir
sey Ogretiyor olmanin keyfiyle, »hayirli sa-
bahlar denir hocam, hayirh sabahlar«.

»Tamam, tamam. Onu birak, ne digini-
yorsun?« Oyle sorunca, basina sizdirilan go-
riisme notlarini kast etti§ini sandim: »Yani
hocam, boyle sabah sabah ne denir ki? Kim
sizdirdiysa sizdirsin, siirecin geffaflagmas:
i..«, araya girdi: »Kahveni icmedin mi? Uyan-
mamigsin. Onu sormuyorum. Kiirt siyasi ha-
reketinin Tiirkiye'nin bolgesel emperyalizm

heveslerine ne kadar direnecegini soruyo-
rum. Hem yarim yamalak notlara ne bakiyor-
sun, esasa baksana«.

»Ama hocam, tiim Tiirkiye bu notlar1 konu-
suyor. Bagkanlik meselesi, Ermeni-Rum-Ya-
hudi lobileri ile ilgili laflar. Ne bileyim, Erme-
ni gazeteciler hakli olarak...«

»Hakli m1? Sen neoliberal tarafgirin maska-
raligina, arogant Mah¢upyan'in aristokrat bil-
gicligine mi hakli diyorsun. Boyle bidi bidi...«

»Sey, hocam bidi bidi degil, bid1 bidu...«

»Her neyse, her firsatta 6yle bidi bidi Kiirt ha-
reketini paternalistce elegtiren, ama nedense
Suriye’deki Ermenilerin yerlerinden edilme-
sine, evlerinin, igyerlerinin, hatta kiliselerinin
s6zde isyancilar tarafindan yagmalanmasina
ses c¢ikartmayanlari, Suriye Ermenilerinin
neden Suriye Kiirtlerine giivendiklerine tek
laf etmeyenleri ne diye ciddiye aliyorsun?
Kiirt hareketinin Ermeniler, Yahudiler ile il-
gili diigtincelerini 6grenmek isteyen, resmi
agiklamalarina bakar, gider AIPAC lobisinin
ne oldugunu 6grenir.«

»Ama hocam, bagkalar: da var. Hem bu bag-
kanlik meselesi...«
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»Mein Gott! Yavas yavas soyleyeyim de, an-
layasin. Ocalan’in sdyledigi iddia edilenleri
ben de okudum. Bir kere burjuva demokrasi-
si agisindan bagkanlik sistemi a priori otori-
tarizm degildir. Ocalan hakli olarak ABD’ne
isaret ediyor. Valilerin, savcilarin, emniyet
miidiirleri gibi memurlarin halkin se¢imiyle
igbasina geldigi, yerel ve bolgesel 6zyoneti-
min en genis bicimde gerceklestigi, kuvvetler
ayrilig1 ve hukukun tstiinlugi ilkesinin sag-
landig1 ve halkin yénetime katiliminin farkh
demokratik bicimlerde olanakli oldugu bir
bagkanlik sistemi elbette tartigilabilir. Hatta
Tiirkiye'nin bugiinkii sisteminden ¢ok daha
ileri bir sistem haline gelebilir. Hele hele
anadil meselesi, demokratik sosyal ve hukuk
devleti anlayis1 cercevesinde ¢oziiliir, gercek
anlamda sekiiler bir yap: olusturulabilirse.
Hos, ABD’'nde de bu yok, ama sonucunda
burjuva demokrasisinden bahsediyoruz.«

»Yani aslolan giicler dengesi ve emekten
yana olanlarin verecegi miicadele belirleyici
olacak diyorsun.«

»Elbette. Sosyalistler acisindan ezilenlerin
ve somirilenlerin burjuva demokrasisinin
degerleri cercevesinde yasam ve caligma ko-
sullarina yonelik her iyilestirmeci reform,
ileri bir adimdir ve ugruna miicadele etmek
gerekir. Bu agidan >Kiirtler bagkanliga karg:
ciksinlar< demek, kendi gorevlerini Kiirt ha-
reketine yiiklemektir.«

»Oyle de, AKP’'nin >Tiirk usulii bagkanligi«
pek demokratik goriinmiiyor.«

»AKP’nin neresi demokratik? Mesele Kiuirt
hareketinin ve toplumsal giiclerin gercek bir
demokratiklesme konusunda ne kadar etkin
olabilecekleridir. Zira igin piif noktas: bura-
da. Kurt hareketinin bolgesel emperyalizm
heveslerine ciddi direng gostermesi gerekir.
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Bunun i¢inse, nasil diyordun, >Firat'in Batisi-
nin« safini ikirciksiz Kiirt hareketinin yanin-
da almas: gerekir. Aksi takdirde yeni bir 1915
denemesi dahi s6z konusu olabilir. Saka de-
gil, bolgesel ya da kiiresel — emperyalizm bu.
Boler, parcalar, yutar, sindirir, un ufak eder.
Zaten...« O sirada bir telefon sesi. »Gazete-
den ariyorlar, seni gene ararim...«

»Alo, hocam, alo. Kahr...« Bu yasta bu acele
ne be hocam, bi dur da konugalim... ll



KURT MILLIYETCILERI SURECIN

NERESINDE?

16 MART 2013

Persembe giinii bianet.org sitesinde BDP
disindaki Kirt orgiitlerinin goriiglerine yer
veren bir haber yer aldi. Haberde »Kiirt parti
ve Orgiitlerinin genel olarak yeni ¢6ziim sii-
recini destekledikleri« vurgusu g6z carpiyor.
Ama her zaman »geytan detayda gizli« oldu-
gundan, bize de »Kiirt« milliyetcilerinin sii-
recin neresinde durduklarini gérebilme firsa-
tin1 veriyor.

Elbette tek bir haberle saglikli bir analiz ya-
pilamaz. O nedenle bu orgiitlerin kamuda
bilinen goriislerinden hareket etmek gereki-
yor. Bu arada, konunun bir kése yazisi kapsa-
minda ele alinmasinin yeterli olamayacagini
belirterek, bir ka¢ hafta boyunca konuya de-
ginecegimizi vurgulayalim ve lafi uzatmadan
konuyu irdelemeye baglayalim.

Bianet'in goriiglerine bagvurdugu orgiitle-
rin tek ortak yan1 BDP kargithigi degil. Hepsi
Kiirt sorununun nihai ¢6ziimiiniin ya bir »fe-
derasyon« ya da bagimsiz bir Kiirt »ulus dev-
leti« ile olanakli oldugu goriigiinde birlegiyor.
Bu agidan bu orguitleri »Kiirt milliyetcileri
baglig1 altinda toplamak dogru olacak.

En basta paradoks bir goriingliye deginmeli-
yiz: Gerek Kiird milliyetcileri, gerekse de Tiir-

kiye egemenleri Gliney Kiirdistan ve Barzani
yonetimi konusunda ayni pozisyonda duru-
yorlar. Uzlagmaz bir karsitlikla karakterize
edilebilecek her iki taraf da »Kiirdistan Bolge
Yonetimi«nin Irak’tan ayrilarak, »bagimsizli-
gini« ilan etme adimlarini destekliyor.

Hadi, Kurd milliyetcilerinin bu pozisyonu
anlagilabilirdir diyelim. Peki, nasil oluyor da,
»Kirdistan« adin1 duydugunda tiiyleri diken
diken olan Turkiye egemenleri, Kiirt milliyet-
cileri ile ayn1 noktada birlesebiliyorlar? Ve bu
sorunun Tiirkiye’deki Kiirt sorunu ile ne ala-
kasi var?

[k sorunun yanitin1 bolgenin ekonomik-po-
litik arka planinda bulabiliriz. Gliney Kuirdis-
tan son yillarda Tiirkiye sermayesi icin mu-
azzam bir »Eldorado«ya donustii. Yabanci
yatirimlar listesinde, hem de Britanya'nin iki
kat1 yatirimla birinci olan Tiirkiye i¢cin Gliney
Kiirdistan 11 milyar Dolarlik ihracatla Alman-
ya'dan sonra ikinci buiyiik ihracat pazari ha-
line geldi. Ingaat sektériiniin yiizde 75'ini,
enerji sektoriiniin ise ytizde onunu elinde tu-
tan Turk sirketleri, Giiney Kiirdistan'in altya-
pisin1 kuran hakim sermaye konumundalar.
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»Enerji« Turkiye sermayesi i¢in anahtar soz-
ciik. Ctinkii diinyanin en buyiik 3. petrol ve
10. dogalgaz rezervlerine sahip olan Irak’in
enerji kaynaklarinin yaklagik ytizde 20’si Gii-
ney Kirdistan'da. Oradaki petrol rezervinin
45 milyar varil oldugu tahmin ediliyor. Basin,
planlar gerceklestirilirse, 4 yil icerisinde giin-
de 1 milyon varil petrol ¢ikartilacagini bildi-
riyor. Bu da bugtinkt WTT fiyatlariyla yakla-
stk 33 milyar Dolar yillik gelire egit. Sadece
Pet Holding, Genel Enerji ve Tiirkerler Hol-
ding’'in gimdiye kadar milyarlarca dolarlik
yatirim yaptiklar: biliniyor. Sadece bu degil:
BOTAS'1n TPAO ve Shell ile 2008’de yap-
t151 boru hatti sézlesmesi bir yana, 15 Ekim
2009’da imzalanan bir enerji antlagmasina
gore, yilda 10-12 milyar metrekiip Irak dogal-
gazinin Avrupa’ya nakledilmesi planlaniyor.

Ancak temel sorun »nakliyat«. Kerkiik-Yu-
murtalik boru hatti hedeflenen kapasiteleri
tastyabilecek kapsamda degil. Enerji tekel-
lerinin aragtirmalarina gore en ucuz ve en
cazip nakliyat, Kuzey Suriye’den Akdeniz’e
ulasacak bir boru hatt1 sayesinde saglanacak.
Bunun ise Tirkiye agisindan degeri paha bi-
cilemez ol¢iide. Ciinkii hem devasa enerji
acigini ucuza kapatma, hem nakliyat ve da-
gitimdan nemalanma, hem de enerji dagitim
merkezi olarak vazgecilmez stratejik 6nem
kazanma firsatina kavusacak, bolgedeki ener-
ji kaynaklar tizerindeki belirleyici aktorler-
den birisi olabilecektir.

[stikrarsizliklar bélgesindeki petrol ve dogal-
gaz kaynaklarinin NATO iiyesi, yiiksek askeri
yetilere sahip bir »bolge giiciiniin« kontrolii
altinda olmasi, tim celigkilerine ragmen
ABD, AB ve Koérfez Igbirligi Ulkeleri’nin
stratejik cikarlariyla uyusmakta; bu ¢ikarlar
da Barzani yonetiminin, daha dogrusu Kiirt
burjuvazisinin ¢ikarlariyla ortiigmektedir.
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Bu ortak ¢ikarlara ters diigen olgu ise, Suriye
Kiirtlerinin 6zerklik ¢abalaridir.

Buradan g¢ikaracagimiz ilk sonug, Kiirt mil-
liyetcilerinin Barzani'yi destekleme suretiyle
emperyalist giiclerin ekonomik c¢ikarlarini
savunuyor olmalaridir. Devamini haftaya ir-
deleyelim... ll



»KURT MILLIYETCILERI« VE ABDULLAH

OCALAN

23 MART 2013

Bugiin giinlerden baris. Newroz giinii kale-
me alinan bir yaziya bagka tiirlii baglanabilir
mi? Bunca akan kandan, bunca acidan, bun-
ca sondiiriilen yasamdan sonra, Amed’in
Newroz meydanindan buram buram yayilan
barig umutlarini yiireginin derinliklerinde
hissediyorsa insan...

Elbette hemen barig gelmeyecek. Elbette he-
men demokratiklesme, esit haklar, 6zgiir bir
yasam, kurtulus gerceklesmeyecek. Ve elbet-
te asil miicadele simdi baglayacak — hem de
bugiine kadar oldugundan ¢ok daha zorlu bir
bicimde. Sorunlar: yaratan temel kogullar or-
tadan kalkmadi hentiz.

Ama her geye ragmen Abdullah Ocalan'in bu
Newroz'da ilin ettigi »yeni baglangic« barig
umutlarini yesertmeye yetti bile. Hi¢ kusgku
yok ki, yarin bugiinden ¢ok farkli olacak. Ama
»bugiinden« iyi mi, yoksa ¢ok daha beter mi
olacak, o belli degil. Yeni, ama ucu agik bir
stirece girildi. Tek belli olan, bu yeni siirecin
hangi yoldan seyredecegini ve nereye ulasa-
cagini sadece ezilenler ve somiiriilenlerden
yana olanlarin gésterecegi basiret, dirayet ve
direnis kararlihiginin belirleyecegidir.

Ezilenler ve somiiriilenlerden yana olanlarin
simdi yapmas1 gereken, giincel gelismeleri
giiya yorumlayan yiizeysel soylemlere de-
gil, esasa yonelik tartigmalara yogunlagmak,
»yeni baslangicin« kalici bariga, gercek de-
mokratiklesmeye, sosyal adalete olanakli
olan en genis biciminde nasil ulagabilecegi-
ne, Ortadogu 6lciilerinde diigtinerek kafa yor-
mak ve tim ezilen ve sémiiriilen siniflarin,
bolge halklarinin kurtulusu icin miicadeleyi
ormektir. Tarihsel gelismeyi, maddi kogullar1
ve gii¢ iliskilerini temel alan analizler bunun
i¢in yol gosterici olacaktr.

Kitlesel Kiirt hareketinin diginda konumla-
nan, var oluslarini »Ocalan ve PKK nefreti«
tizerine kuran ve 19. Yiizyil'in kéhnemis geri-
ci »ulus« anlayis1 igerisinde hapsolmus olan
»Kiirt milliyetcileri« tam da bu nedenle ilkel
tasavvurlarinin soyut ¢6llerinde gezinen ava-
reler olmaktan kurtulamayacak, ayni tarihsel
oncelleri gibi, her tiirli demokratik reformun
ve esitlik ugraginin goniillu karsitlar: roliinii
oynamaya devam edeceklerdir. Cesitli inter-
net sitelerinde, sosyal medyada giin boyu kin
kusan »Kiirt milliyetcileri« bunun kanitidir-
lar.
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Amed Newroz'u, Kiirt halkinin baris istegi-
nin altim1 kalin cizgilerle ¢izmesinin yani
sira, bir yandan kitlesel Kiirt hareketinin di-
reniginin mesgruiyetini tarih sayfalarina ka-
z1d1, diger yandan da, Ocalan'in agiklamasi
tizerinden, gerici »ulus devlet« tasavvurlarinm
hak ettigi yere, tarihin ¢6pliigiine gomdii.

Ancak gidilecek yol daha ¢ok uzun. Amed
Newroz'u, uzun ve zorlu bir yolculugun sa-
dece bir kilometre tag1. Yiizbinlerin meydan-
lar1 doldurmasi, barig umudunun dogmasi
kimseyi rehavete diigiirmemeli. Newroz'un
bu sekilde gerceklesmis olmasi, Ocalan ile
Imralrda goériigmelerin siirmesi ve nihaye-
tinde Ocalan’in Tiirkiye halklarina seslenme-
si, kitlesel Kiirt hareketinin giiclii direniginin
bir sonucu oldugu kadar, »devlet aklindaki«
stratejik degisimin de bir sonucudur.

»Devlet aklindaki« bu stratejik degisim, Tiir-
kiye’deki cesitli sermaye fraksiyonlarinin
bu degisimi desteklemesi ve karar vericileri
bolgesel emperyalizm cizgisine iteklemeleri,
bu siirecin sistemin kendisini yenileyerek,
otoriter neoliberal ve yayilmaci bir siyasetin
koklesmesini tegvik edecegine dair kaygila-
ra haklilik pay1 veriyor. Ocalan’in 6nerdigi
»ittifak« ve »biiytik demokratik hamle«den
kitlesel Kiirt hareketi ile Tiirkiye egemenle-
rinin anladiklar ayni seyler olmadigindan,
»olumludur« soylemlerine bakmak yerine,
somut adimlarin atilmasi igin diretmek bir
zorunluluktur.

Bu nedenle simdi »silahl1 direnis siirecinden,
demokratik siyaset siirecine agilan kapi«nin
i¢ini doldurmak, bolgesel emperyalizmin al-
ternatifi olan gercek bir demokratiklesme ve
kurtulus i¢in ezilen ve somiiriilenlerin genis
toplumsal muhalefetini 6rmek, kitlesel Kiirt
hareketi ve sosyalist giiclerin 6niinde duran

79

yasamsal 6nemde bir gorev olarak goriilmeli-
dir. Ciinkii, her ne kadar gerici »ulus devlet«
anlayig1 siyaseten tarihin ¢opligiine gomiil-
miis olsa da, bugiin boylesi bir gerici »ulus
devletinin«, 6rnegin Giiney Kiirdistan'da ku-
rulmasi, ilk kez bu denli gercekei olmusgtur.

Boylesi bir gelismenin bu yeni stireg tizerin-
deki etkisini ve »Kiirt milliyetcilerinin« oyna-
diklar1 rolti haftaya irdeleyelim. i



JEOPOLITIK PRAGMATIZM

25 MART 2013

[srailin Tiirkiye'den fillen 6ziir dilemesi,
uluslararas: iligkilerde siyaseti séylemlerin
degil, ciplak iktisadi ve jeopolitik g¢ikarla-
rin belirledigini bir kez daha kanitladi. Eger
soylem belirleyici olsaydi, Erdogan'in 2012
Kasim'inda Israil'i »terérist devlet« diye nite-
lemesi ve en son Siyonizm’i »insanlik sugu«
olarak ilan etmesi, iligkileri daha da germesi
gerekiyordu.

Ama tersi oldu ve Israil éziir diledi. Ashna
bakilirsa, iki iilke arasindaki yumugama sa-
sirtict degil. Daha bir kag hafta dnce Turki-
ye Israilden Gazze'de bir hastane inga etme
iznini istemis ve almigti. Erdogan’in sert re-
toriginin arka planinda diplomasi iligkilerin
»normallesmesinin« yollarini ariyordu.

Bunun cesitli nedenleri var. Arap diinya-
sindaki gelismeler, Liibnan'daki belirsizlik,
Scud-Roketlerine ve SA-17 hava savunma sis-
temine sahip Suriye’de rejimin hala diisme-
mis olmasi ve Filistin sorunu, Liebermann'in
asiriliklarindan kurtulan Netanyahu hiiki-
metini eski stratejik miittefikine yeniden ya-
kinlagmaya zorladi. Bu adim AKP hiikiimeti
i¢in de gerek i¢ politikada puan kazandirmasi,

gerekse de dis politikada Tiirkiye'nin stratejik
onemini 6ne ¢ikartmasi nedeniyle son dere-
ce olumlu bir gelisme, yani bir»kazan-kazan«
siyaseti.

Bu jeopolitik pragmatizmin temel nede-
ni enerji politikalaridir. Elektriginin ylizde
40’11 dogal gazdan elde eden ve dogal gaz
ihtiyacinin yiizde 40’11 Misir'dan kargila-
mak zorunda olan Israil i¢in bagimsiz enerji
politikas: yagsamsal 6nem tagiyor. Bu agidan
Dogu Akdeniz’in »Levante Havzasi«nda,
yani [srail kiyilarinin 8o-130 km uzakhginda
bulunan yaklasik 730 milyar metrekiip dogal
gaz [srail'in enerji ihtiyacin1 150 yil boyunca
kargilayabilecek kapasitede. Kibris'in giine-
yindeki dogal gaz ve petrol rezervleri ise igin
cabasi. Bu rezervler Israil'i hem Arap diinya-
sindan bagimsizlagtiracak, hem de yaklagik
260 milyar Dolarlik dogal gazi diinya piyasa-
larina pazarlama olanagini verecek.

Ancak asil sorun burada baghyor: nakliyat.
Disigleri Bakanligi Cok Tarafli Ekonomik ilig-
kiler Genel Miiduirii Mithat Rende’'nin soyle-
digi gibi, Tiirkiye »Israil gaz1 icin en ekono-
mik secenegin Tiirkiye'ye boru hatti cekmek«
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oldugunu iyi biliyor. Zaten bu nedenle Isra-
il'e yatinm yapan ABD’li Noble Energy ve
[srail'li Delek konsorsiyumunun yani sira,
aralarinda Zorlu, Genel Enerji, Turcas, Ca-
ik ve Ege Gaz gibi Tiirkiyeli enerji tekeli de
[srail gazini Tiirkiye'ye getirmeye talip. Tiir-
kiye sermayesinin bu piyasa ¢ikarlar1 AKP
hiikiimetinin Israil'le olan iligkileri yeniden
»normallestirme« yoniinde adim atmasini
belirleyen en 6nemli neden.

Kisacas: sermaye ¢ikarlari s6z konusu oldu-
gunda ne »Mavi Marmara« saldirisinin, ne
Siyonizm’in, ne de »Islam kardegligi«nin bir
onemi kaliyor. Bu igin bir yani. Diger yani
ise, bu pragmatizmin bolge, 6zellikle Rojava
Kiirtleri agisindan hangi sonuglara yol aca-
cagidir. Dogu Akdeniz hukuksal agidan son
derece sorunlu bir bslge. Liibnan ve Israil
arasinda diplomatik iligkiler olmadig1 gibi,
deniz siir1 da yok. BM hentiz Deniz Huku-
ku Konvansiyonu cercevesinde bir karar al-
madi. Ayrica Israil dogal gaz ¢ikarma tesisleri
Litbnan Hizbullah'inin roketlerinin menzili
icinde.

Bu acidan Israil'den Tiirkiye'ye boru hattinin
en gercekci yolu Suriye tizerinden goriinii-
yor. Boylesi bir ¢6ziim hem Tiirkiye'nin, hem
de kendi petroliinii pazarlama derdinde olan
Giiney Kiirdistan ydnetiminin ¢ikarina. Isra-
il'den baglayan, Homs ve Hama tizerinden
Ceyhan’a gidecek bir boru hatti, ayni1 zaman-
da Kerkiik'ten gelecek boru hattiyla birlese-
bilir.

Suriye'nin toprak buitiinltigtinii savunan Ro-
java Kiirtleri bu ¢6ziimiin 6niinde bir engel.
Turkiye'nin »insani koridor olusturmali-
yiz« demesi, Giiney Kiirdistan yonetiminin
PYD’ye kostek ¢ikmasi bu yiizden. Liibnan
ve Rojava, ABD-AB himayesindeki bir Tuirki-
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ye-Israil-Giiney Kiirdistan ittifakinin iktisadi
cikarlar i¢in »halledilmesi« gereken sorun-
lar. Patriot sistemlerinin Turkiye'ye yerles-
tirilmesi, Israilin bu yil bir ka¢ kez yaptig1
gibi Suriye’ye yonelik bombardimanlar ve
Liibnan sinirlarina hava savunma sistemleri
kurmasi, bu kosullar altinda hig de hayra ala-
met degil.

Bu gelismeler, Rojava Kurtleri ile dayanis-
manin, bolgenin bariscil gelecegi acisindan,
bolgedeki biitiin halklarin ¢ikarina oldugunu
gostermektedir. ll



»KURT MILLIYETCILERI« VE KURDISTAN

30 MART 2013

Haftada bir yayimlanan kose yazisiyla bir
konuyu derinine irdelemek pek kolay degil.
Tartismanin 6ziinti kaybetmemek i¢in bazen
esas meseleyi animsatmak gerekiyor. Ve bu
tartismanin kisilerle ugragsmadigini, aksine
bir ideolojiyi enine boyuna ele almaya calisti-
gim da. ki hafta énce bagladigimizda sordu-
gumuz soru suydu: »Kiirt milliyetcileri« sii-
recin neresinde duruyorlar? Bu soru soyle de
sorulabilir: »Kiirt milliyetciligi« Kiirt halkinin
vazgecilmez ve devredilemez temel haklari-
nin kargilanmasi, kendi kaderini kendisinin
tayin edebilmesi i¢in uygun bir ¢erceve suna-
biliyor mu?

Cergeve icin »Kurt milliyetcilerinin« temel
onerisi, bagimsiz bir Kurt »ulus devleti« (fe-
derasyon onerisine sonra deginecegiz). Bu
onerme kitlesel Kiirt hareketinin sahip ¢ikti-
g1 »Demokratik Konfederalizm« konseptinin
bir kargiolumu. Bagimsiz »ulus devlet« ge-
nelde »dogal ve bilimsel hak« olarak nitelen-
dirildiginden, Giiney Kiirdistan'in Irak’tan
ayrilarak, bagimsizligini ilan etmesi »Kiirt
milliyetcilerince« destekleniyor. Ama »Kiirt
milliyetcileri« tam da bu noktada Tiirkiye ka-
rar vericileri ile ortiigiiyor. Bu, bir tezat m1?

Oyle goriinse de, hayir. Ciinkii gerek Tiirki-
ye karar vericilerinin, gerekse de »Kiirt mil-
liyetcilerinin« beslendikleri kaynak aynidir:
burjuva ideolojisi — her iki tarafin Gliney
Kiirdistan'in bagimsizhigini desteklerken ta-
kip ettikleri hedefler tamamen farkl: olsa da.
Peki, Giiney Kiirdistan karar vericileri bagim-
s1z Kiirt »ulus devleti« hakkinda ne diigtinii-
yor?

Bu sorunun yanmitini Rugen Cakir'in 2013
Ocak’inin sonlarinda Giiney Kiirdistan'da
yaptig1 roportajlarda bulabiliriz (réportajlara
www.rusencakir.com adresinden ulagilabi-
lir). R. Cakir'in, »bagimsiz Kirt devleti ka-
¢inilmaz bir gercek« diyen Kerkiik valisi Dr.
Necmettin Kerim ile yapti§1 réportajdan kisa
bir alint1 yapalim:

»R. Cakar: Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti bu
kadar kayg1 yaratirken, birlegik bir Kurdistan
ihtimali Turkiye’'de nasil kargilanir? Sizce bu
miimkiin mii?

Dr. Kerim: Her iilke Kiirt sorununu kendi
bagina ¢6zmelidir. Her tilkenin sartlari farkl.
(..) Azerbaycan 6rnegi ortada: Iran Azerbay-
can’inda daha fazla Azeri yasamasina ragmen
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Azerbaycan bagimsizligini ilan etti diye onlar
da bagimsizlik arayisina girmis degiller. Eger
[ran Azerbaycan’inda yagamak istemeyenler
varsa Azerbaycan’a gidebilir. Aynmi sey Tuirki-
ye Kiirtleri ile Irak Kiirdistan'in arasinda da
yasanabilir.«

Kerkiik valisi, ki Federe Kiirdistan Bolge-
si'nin resmi goriisiinii temsil etmektedir,
acikca Tirkiye'deki Kiirtlerin »bagimsizlik«
arayisina girmemelerini  sOyliiyor. »Kiirt
milliyetcilerinin« savundugu o tumturakh
bagimsiz Kiirt »ulus devleti«, daha kurulma
olanaginin ilk 1giklarini gordiigiinde, kuzey-
deki »soydaglarini« satiga ¢ikartiyor. Dahasi
Rojava Kiirtlerinin ugrasglarimi kostekliyor,
Kiirtlere inkar ve imha sistemini dayatan bir
devletle siki igbirligine giriyor.

»Kiirt milliyetcilerine« sunu sormamiz ge-
rekiyor: Eger »bagimsiz Kiirt devleti kaginil-
maz bir gercek« diyen, ama ¢ocuklarini sa-
dece Tiirkge ve Ingilizce 6grenimin verildigi
Giilen Hareketi'nin okullarina génderen Gii-
ney Kiirdistan yoneticileriyle ayni fikirdeyse-
niz, Kiirdistan'in diger pargalarinda yasayan
Kiirtlere »ya yerinizde oturup, tayin edeme-
diginiz kaderinize raz1 olun, ya da toplanip
Giiney Kiirdistan’a go¢iin« mii diyeceksiniz?
Peki, gene R. Cakir'in 26 Aralik 2006’daki
roportajinda, Irak’ta kurulacak bagimsiz bir
Kiirt devleti »Turkiye'nin uydu devleti ola-
cak« tespitini yapan eski ABD biiyiikelcisi
Peter Galbraith’a hangi yanit1 vereceksiniz?

Ama asil yanitlanmasi gereken soru su: veri-
li tarihsel kosullar, s6z konusu maddi sartlar
temelinde ve Dr. Kerim'in savundugu goriis-
ler cercevesinde, Giiney Kiirdistan'in bagim-
sizhgin ilan ederek, bir »ulus devlete« do-
niigmesi, Kirt halkinin ezici ¢ogunlugunun
vazgecilmez ve devredilmez temel haklarinin
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kargilanmasinin ve Kurt halkinin kendi ka-
derini tayin hakkini kullanabilmesinin bir
ifadesi midir?

Kanimizca belirleyici olan, bu soruya yoksul
Kiirtlerin ve Kiirdistan'in biitiinii perspek-
tifinden verilecek olan yamittir. Gorulduigi
kadariyla Kurt halkinin biyiik bir ¢ogunlu-
gu kendi yanitini vermigtir: tercihini kitlesel
Kiirt hareketinden yana kullanarak! [l



»SURECE« ILKESEL MUDAHALE GEREK!

6 NiSAN 2013

Kiirt halkinin vazgegilmez ve devredilemez
temel haklarinin kargilanmasi, yani kisaca
gercek bir demokratiklesme igin burjuva ge-
riciliginin uygun bir ¢erceve sunmadif yete-
rince agik. Bu nedenle burjuva gericiliginin
ifadesi olan milliyetciligin hak ettigi yegane
yer, tarihin ¢oplugudiir.

Peki, yoksul Kiirtler ve Kirdistan'in butini
perspektifinden bakinca, »¢6ziim« i¢in nasil
bir yanit gereklidir? Gelin bu yanmit1 Turki-
ye'deki giincel »siirec« cercevesinde araya-
lim.

Oncelikle »siirecin« yiizeysel séylemlerinin
tali, ilkelerin ise esas oldugunu ve aradigimiz
yanit1 i¢cinde barindirdiklarini vurgulamali-
y1z. Ve ezilenler, somiiriilenlerden yana olan-
larin »siirece« bu ilkeler temelinde miidahil
olmalar gerektigini. Nedir bu ilkeler?

Birincisi »demokratik ulus« ilkesidir. Bu ilke
her turlit »ulusal« imtiyazi reddeder, yani
ozt itibariyle tek dil, tek din, tek kiiltiir ve tek
»ulusun« reddidir. Verili devlet teritoryasinda
yasayan biitiin milliyetler, diller ve inanglar
esittir; azinlikta olanlar, cogunlukta olanlara
karg1 koruma altindadir.

Demokratik ulus tek devlet dilini reddeder.
Ortak bir anlagma dilinin olup olmayacagina
buitiin milliyetler birlikte karar verir. Herke-
sin kendi ana dilini segme, kendi ana dilinde
egitim gérme; basin-yayin, iletisim ve idari
hizmetlerden kendi ana dilinde faydalanma
hakkini kullanmasi hi¢ bir sekilde engelle-
nemez. Her milliyetin kendi kiiltiirel geligim
hakk: ve milliyetlerin esitligi, kopmaz bir bii-
tiin olarak demokratik ulusun énkogsuludur-
lar.

fkincisi demokratik cumbhuriyet ilkesidir.
Tirkiye Cumhuriyeti, sinirlar icerisinde ya-
sayan milliyetlerin gontillit ve demokratik
birlik devleti haline getirilmeli, devletin ad1
milliyetlerin ortak karar ile belirlenmelidir.
Demokratik Cumhuriyet mabhalli, yerel ve
bolgesel 6zyonetimin, milliyetler esitliginin
ve devlet teritoryasinda herkes icin egit hak
gecerliliginin garantorii olarak merkeziyetci,
yerinden 6zyonetim ile ortak meseleleri ilgi-
lendiren merkezi yasama kombinasyonunun
bir ifadesidir.

Demokratik cumhuriyet, kendi »ulusal« me-
selelerini tamamen ozerk halleden biitiin
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ozyonetim bolgelerinin birligi olarak biitiin
idari birimlerini dogrudan segilmis 6zyone-
tim organlarina ve merkezi yasamaya bagim-
I kilar. Ozydnetim bélgeleri, tarihsel ve mad-
di kogullar temelinde buitiinlegsmis cografi
alanlarda, mahalli, yerel ve bolgesel diizeyde,
dogrudan katilimi ve parlamenter temsiliyeti
iceren, demokratik secimlerle olusan 6zerk
meclislerce yonetilir. Yiiriitme her diizeyde
yasama organlarinin ve bafimsiz yarginin
demokratik kontrolii altindadur.

Uglinciisii demokratik anayasa ilkesidir. De-
mokratik anayasa, her diizeyde demokratik
sosyal, hukuk ve sekiiler devlet anlayisini,
milliyetlerin, dillerin, inanglarin ve cinsiyet-
lerin / cinsel egilimlerin esitligini, yerinden
ozyonetim ile merkezi yasama kombinas-
yonunu, kolektif haklar ile bireyin 6zgiirlii-
ginii, iktisatin ekolojik stirdiiriilebilirligini,
igbirligi ve bariscil iligkilere dayanan dis po-
litika yukiimltliigiinii, bolgeler aras: esitsiz-
ligin giderilmesini ve iktisatin demokratik
kontrol altina alinmasini giivence altina alir,
dayanigmaci milliyetler sozlesmesi olarak
herkesin katilimi ve dogrudan halk oylama-
siyla kabul edilir. Ozyénetim bélgeleri, de-
mokratik anayasa ¢ercevesinde ayni bicimde
kendi 6zerk anayasalarini olustururlar.

Bu ilkeler, burjuva demokrasisinin demokra-
tiklegtirilmesi, tilkenin en temel sorununun
¢6ztime yakinlagtirilmas: icin vazgecilmez-
dir. Kitlesel Kurt hareketinin, ezilenler ve
somiriilenlerden yana olan giiclerin, giincel
»stirece« bu ilkelerin gerceklestirilebilmesi
i¢cin miidahale etmeleri, genis toplumsal itti-
faki 6rmeye ugras vermeleri gerekmektedir.
Ucu agik »stire¢c« ancak bu ilkelerle gercek
demokratiklesmeye ve bariga giden yola otur-
tulabilir.
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Stiregiden giincel tartigmalar, ancak bu ilke-
ler ile anlam kazanacaklardir. Vazgecilmez
ilkeler cercevesinde olusturulacak bir prog-
ram, sadece her tiirlii milliyetciligin panzehri
olmakla kalmayacak, ayn1 zamanda bolgesel
emperyalizmin gercekgi bir alternatifi olarak
bolge halklarina 6rnek tegkil edecek ve her-
kesin gercek safin1 almasini saglayacaktir. ll



YANLIS SORUYA DOGRU CEVAP OLMAZ!

13 NISAN 2013

Geng adam yagh haham Schwartz'in kapisini
calar: »Adim Sean Goldstein. Talmut 6greni-
mi i¢in size geldim.« Haham sorar: »Siiryani-
ce biliyor musunuz?«. »Hayir«. »Peki, Ibra-
nice?«. »Hayir«. Haham gene sorar: »Tevrat1
hi¢ okudunuz mu?«. »Hayir, ama merak et-
meyin, Berkley’de 6grenimimi summa cum
laude ile bitirdim ve Harvard Universitesi'n-
de Sokrates Mantig1 tizerine doktorami yaz-
dim. Simdi ise 6grenimimi Talmut 6grene-
rek tamamlamak istiyorums.

Haham Schwartz giiliimser: »Talmut 6greni-
mine yetkin oldugunuza pek inanmiyorum,
ama isterseniz Talmut mantig1 temelinde sizi
bir testten gecireyim. Basarili olursaniz, 6g-
retmeniniz olurumx.

Goldstein sevingle kabul eder. Haham
Schwartz iki parmagim kaldirir: »iki adam
bir bacanin icinden ¢ikarlar. Birisinin surati
temiz, digerininse kirden simsiyahtir. Hangi-
si yikanacaktir?«. Gen¢ adam hemen yanitlar:
»Kirli olan!«.

»Yanlig! Yiizii temiz olan. Bu ¢ok basit bir
mantik. Surati kirli olan temiz olana bakar ve
kendisinin de temiz oldugunu diigtiniir. Ama

surati temiz olan 6buiriine bakar ve yikanma-
st gerektigini diigtintir. Gider yikanir.« Golds-
tein sagirmigtir, ama hahama hak verir.

»Bir dahal«. Haham ayni1 soruyu yeniden so-
rar: »Hangisi yikanacaktir?«. Goldstein atilir:
»Biraz once surati temiz olanin yikanacagini
tespit etmigtik ya«. »Yanhg! Her ikisi de. Basit
bir mantik. Surati temiz olan digerinin kirli
oldugunu goriip, yikanir ve surati kirli olan
da, temiz olanin kendisini yikadigini gortir,
gider o da yikanir«. Goldstein saskin saskin:
»Bunu hi¢ diisiinmemigtim. Bu mantik beni
soke etti dogrusu.

Haham Schwartz hikayeyi tekrar anlatir ve
yeniden sorar: »Hangisi yikanacaktir?«. »Ta-
bii ki her ikisi de«. »Yanlig! Hi¢ biri! Surati
kirli olan, digerine bakip temiz oldugunu dii-
stiniir ve ytkanmaz. Surati temiz olan, dige-
rinin ytkanmadigini goriir, o da ytkanmaz.

Goldstein'in  kafasi tamamen kangmugtir.
Ama gene de: »Olsun, Talmut mantigim
ogrenebilecegime inaniyorum« der. Haham
Schwartz iki parmagini kaldirir, sorar: »Han-
gisi yikanacaktir?«. »Hig birisil«.

»Yanlig, geng¢ adam, yanlis! Siz bu sekilde hic
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bir yere varamazsiniz. Bir kere sunu bana
anlatin: Tki adam bacanin icinden ¢ikiyor-
lar. Peki nasil oluyor da, birinin surat1 kir-
liyken, digerinin ki temiz olabiliyor? Anliyor
musunuz? Sordugum soru yanlis. Eger tim
yasaminizi yanlig sorulara dogru cevaplar
bulmaya caligarak gecirecekseniz, biitiin ce-
vaplariniz yanlis olacaktir. Hadi giile giilel«

Hazir haham Schwartz1 yakalamigken, bir
soru da biz soralim. »Rabbi, goriildiigii kada-
riyla Kirt sorunu ¢oziilmek tizere. PKK’'nin
cekilecegi tartigiliyor. Barig gelecek gibi.
Hem iktidar1 da, muhalefeti de yeni anayasa
tizerine tartigiyorlar. Ne dersiniz, kalic1 barig
i¢in hangi anayasa 6nerisi daha iyi?«

»Meseleyi anlamamigsiniz. Yanlis soruya
dogru cevap olmaz! Bir kere PKK c¢ekilecek
de ne olacak, silahlarin, PKK'nin ortaya ¢ik-
masina neden olan kosullar var olmaya de-
vam ettikce? Ikincisi, barig iyi hos da, nasil
bir barig, neyin baris1 olacak, militarist zih-
niyet devlet aklindan ¢ikmadigi miiddetge?
Uclinciisii, yeni anayasa 6nerilerinden han-
gisi kabul edilirse edilsin, yeni anayasa neyi
degistirecek, demokratik bir anayasanin
olugsma kogullar1 yaratilmadik¢ar«

»Ama yeni anayasa olmadan sorunlar ¢6zii-
lemez kir«

»Dogru, sorunlarin ¢6ziimil i¢in yeni ve de-
mokratik bir anayasa gerekmektedir, ancak
asil 6nemli olan bu anayasanin nasil olustu-
rulacagidir. Parlamenter demokrasinin kari-
katiirti olan bir sistemde olsa olsa ancak gtig-
liiniin anayasast olabilir.«

»E, biz ne yapacagiz o zaman?’«

»David ile Goliath'in hikayesine bakacaksi-
niz. David kendisinden yiiz kat giiclii Goli-
ath’'1 kendi kurallarina gére miicadele ederek
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yendi. Gugluniin koydugu kurallara gore
miicadele edersen, yenilirsin. Halklar kendi
kurallarin1 koyup, miicadele ederlerse, ken-
di anayasalarina sahip olabilirler. Yani dire-
nerek, demokratik miicadele vererek, sokaga
citkarak. David olmak gerek. Unutmayin, mil-
yonlar milyonerlerden giicliidiir, gii¢lerinin
farkina varirlarsa eger.« i



SURECIN SONUNDA NE OLABILIR?

20 NiSAN 2013

Bugtinlerde Tiirkiye’de her kafadan bir ses
cikiyor. En 6nemli soru su: »Bu siirecin so-
nunda ne olacak?«. Aslinda dogru, varilacak
hedef belli olursa, hangi yolun izlenmesi
gerektigi de ortaya ¢ikar. Konuyu daha ¢ok
tartisacagiz, ama »nasil olabilir« konusunda
ilging bir 6rnek verilecek olursa, Giiney Ti-
rol'a bakmak 6gretici olacak. 30 Ekim 2010
tarihinde sunlar yazmigtim:

sDaglari, tepeleri ve envai cesit yesili ile bir-
likte memleketim Lazona'ya tipa tip benze-
yen Giiney Tirol, Italya’ya bagh bir 6zerk bél-
ge. 1972’den bu yana genis 6zerklik haklar
tagiyan bolgenin bagkenti Bozen. Bolgenin
Almanca ismi Autonome Provinz Bozen —
Siidtirol, Italyancasi Provincia Autonoma di
Bolzano — Alto Adige ve Ladince ismi ise Pro-
vinzia Autonéma de Balsan/Bulsan. (...) Al-
manca, Italyanca ve Ladince olarak {i¢ resmi
dili bulunan bélgede ayrica resmen taninan
40 farkli lehce de konusuluyor. Bazi durum-
larda ise Guiney Tirol'lular uyanik davranip,
ti¢ dili kargitirip yeni kelimeler yaratmiglar —
gereksinime uygun dil, voila!

2001’de yapilan son niifus sayimina gére bol-
gede yasayan niifusun yiizde 69,2’si Alman-

ca, ylizde 26,51 Italyanca ve yiizde 4,4’ii de
Ladince konuguyor. Bélgede asili olan istisna-
siz tiim lehvalar, uyarilar, yani akliniza gele-
bilecek her gey iki dilli. Hatta 6zel milklerin
kapisindaki »Dikkat, 6zel miilktiirl« uyaris
veya diikkdnlardaki »bizimle caligir misi-
niz?« ilan1 dahi. Resmi kurumlarda c¢alisan
herkes iki dil bilme yitkiimluliigiinii tagiyor.
Ladinlerin yagadig1 kasabalarda ise tig dil.

Bolge 1810’da italya Kralligi'na ge¢mis. Birin-
ci Diinya Savasi sonrasinda, 1919’da yapilan
Saint-Germain-Antlagmasi, bolgeyi kesin ola-
rak Italyan hiikiimranligina sokmus. Fagizm
déneminde Italyan fagistlerinin »Italyanlag-
tirma Operasyonu«na ragmen, bolgenin bu-
giine kadar gelen niifus dokusu degismemis.
Her ne kadar 1939’da bélge niifusunun co-
gunlugu Hitler Almanyasi'na ge¢meyi kabul
etmis olsa da, ne Italyan fasistleri, ne de nas-
yonalsosyalistler bolgede kok salamamaglar.

[talya hiikiimeti tarafindan »béliicii terér or-
giitii« olarak kabul edilen Giiney Tirol Kur-
tulug Orgiitii BAS 1957’de silahli miicadele
baglatmis. 1960’ BM Giivenlik Konseyi'nin
karar ile »Giiney Tirol Sorunu« uluslarara-
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silagmis. 1969’da Avusturya’nin da araya gir-
mesi ile »miizakereler« baglamig ve 1972’de
»Giiney Tirol Paketi«nin Italya tarafindan ka-
bul edilmesiyle genis 6zerklik haklar tanin-
mis. Avusturya da BM huzurunda bir agik-
lama yaparak, sorunun ¢ozildiigini kabul
etmis. Ve »silahli miicadele« sonlandirilmas.

BAS adli 6rgiitiin i¢inden bir ¢ok yeni par-
ti ve kurulus dogmus. Giiney Tirol, italya
anayasasinda taninan haklar cercevesinde
kamu alanini, yani bolgeyi ilgilendiren yasa-
ma, ekonomi, okullar, giivenlik — yani polisi,
savcist, hakimi ile adalet aygit1 gibi alanlarda
ozerk hareket ediyor. Merkezi italya devleti-
nin bolgede topladigi vergilerin ylizde doksa-
n1 bolgeye geri dontiyor. Bolge hitkiimeti de
devletin yerine getirmesi gereken yiikiimlii-
likklerin yiizde doksanini iistlenmis durum-
da.

fkinci Diinya Savast sonundan bu yana Gii-
ney Tirol'da en gtiglii siyasi 6rgiit Gliney Ti-
rol Halk Partisi. Almanca ve Ladince konu-
sanlarin olusturdugu bu parti gerek bolge
parlamentosunda, gerekse de bolge hitkiime-
tinde mutlak ¢cogunlugu elinde tutsa da, Ital-
yanca konusanlarin olusturduklar: partilerle
koalisyonlara girerek, bolgenin kararlarini
ortak aliyorlar. »Azinlikta« bulunanlar, yani
[talyanca konuganlarin bélge hiikiimetinde
yer almalar1 6zerklik statiisii ile bir hak hali-
ne getirilmis. Bolge parlamentosu 35 tiyeden
olusuyor ve bes yilligina segiliyor. Buyrun
size bir demokratik 6zerklik 6rnegi!

Meraklisina soyleyelim: iilke boliinmiis mii?
Hayir, tam aksine Giiney Tirol'lular héllerin-
den son derece memnun. Birden fazla resmi
dil sorun yaratmig mi? Kel aldka, daha fazla
firsat yaratmuig. Cocuklar, hangi dile mensup
olursa olsunlar, ilkogretimden itibaren ¢ok
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dilli egitim-6grenim goriiyorlar. Peki, bagka
ne olmus? 38 yil gibi kisa bir siire igerisinde
bolge Italya’nin en zengin bolgeleri arasina
girmis. Bolgedeki issizlik orani ylizde 2,5 ile
3,4 arasinda sabit kalmisg. Yerel ekonomi, ye-
rel kiiltiirlerin ve turizmin katkisiyla »uzaya
firlamig«l<

Elbette her iilkenin kosullari, tarihsel geli-
simi farkli. Ornek birebir uymayabilir. Ama
gene de bu deneyim milliyetler sorununun
nasil ¢oziilebilecegi konusunda 6nemli ipug-
lar1 veriyor. Yani 6zcesi, »Amerika’y1 yeniden
kesfetmeye gerek yok«. Sorunun nasil ¢o-
zilecegine dair yeterince 6rnek var, 6nemli
olan halklarin gosterecegi irade ve ezilenden,
sémiiriilenden yana olanlarin basiretidir. ll



»AYRISMA HAYIRLI OLACAK...«

27 NiSAN 2013

Ne zamandir telefonlagsmamigtik. Bu sefer
Willy hocayr ben arayayim dedim. Rahatsiz
edilmekten duydugu memnuniyetsizligi faz-
lasiyla belli ederek, telefonu agti. »Hocam«
dedim, »gene yogunsun anlagilan«. »Hayir-
dir, sabahin bu saatinde sen uyanik miydin?«
dedi. »E hocam, sen degil miydim, her daim
uyanik kalmalisin diyen«.

»Keyiflisin bakiyorum« dedi Willy hoca. »Ha-
berleri okumadin mi1? Diin Murat Karayilan
PKK giiglerinin geri cekilecegini agikladi.
Barisa dogru onemli bir adim atildi. Keyifli
olmaz mi1 insan?«. »Zaten bu adimin gelecegi
belliydi« dedi, »Mesruiyetini diinyaya kabul-
lendiren bir hareketin yapacag: buydu. Simdi
sira devlette. Ama, asil zorluklar simdi basla-
yacak. Gerillanin geri ¢ekilmesiyle barig ge-
lecegini zannediyorsan, aldaniyorsun« dedi.

»Elbette inanmiyorum, ama bunca zamandir
asker veya gerilla 6liimlerini duymamis ol-
mak, Kandil'de yaygin medyanin temsilcile-
rini gormek, agikcasi heyecanlandirmiyor de-
gil«. »Miicadele siiregleri boyledir igte« dedi,
»sen kalk Kiirt gazeteciler PKKlilerle goriistii,
gazetecilik yapt1 diye hapse at, sonra da sana

bagli medyay: bizzat Kandil'e génder. Halk
miicadelesi boyle yapar adami. Tikkurdiigiinii
yalatir...«

»KCK tutuklularini yavas yavas birakacaklar
gibi, ne dersin hocam?«. »KCK tutuklulari
zaten gartli rehindiler. Kald1 ki yiirtirluikteki
yasalara bile aykir1 bigimde igeride tutulu-
yorlar. Bu davalar hukuken de, siyaseten de,
toplumsal olarak da tiitm megruluklarini yitir-
diler. Ama beni asil diisiindiiren bu degil«.

»Nedir seni diigiindiiren?« diye sordum. »Se-
nin deyiminle Firat'in batisinin gosterecegi
basiret« dedi. »Nasil yanir«. »Stirecin bun-
dan sonraki etabi, sokaklarin giicii olmadan,
salt bir takim yasal degisikliklerle devam ede-
rek sorunun ¢oziilecegini diigiinenler hayli
fazla gibime geliyor. Kiirt hareketinin legal
kesiminde de béyle olacagini zannedenler az
degﬂ«.

»Ama hocam, sen demedin mi, bundan son-
ra sira devlette diye? Devlet ev 6devlerini ya-
pacak ki, devamu gelsin«. »Naif olma« diye
cikists, »devletin, egemenlerin kendiliginden
hak verdiklerini nerede gordiin? Siireci ken-
di hedeflerine baglamaya calisacaklar, 6limii

90



gosterip, sitmaya razi edecekler. Halk kitlele-
ri sokakta taleplerini giicli bir gekilde ifade
etmedigi muiddetce, devletin adim atmasini
beklemek, keciyi bah¢ivan yapmaktan bagka
bir sey degildir«.

»Tamam da, halk sokaga ¢ikmaktan bikmus.
Biraz da rahat etmek istiyor. Hem hassas bir
siire¢. Radikallesme, siireci olumsuz etkile-
mez mir«. »Tam tersine, rehavete kapilir, igi
oluruna birakirsan, hep geri adim atmak zo-
runda kalir, verilenle yetinirsin. Asil simdi lo-
komotifi tim giiciyle ileriye yonlendirmek,
radikal olmak gerekiyor«.

»lyi de, nasil?«. »Ezilenlerle somiiriilenle-
ri bulugturarak ve bu anlamda, ayrigarak«.
»Yahu hocam, ne diyorsun. Asil simdi birlik
olmak gerekmiyor mu?«. »Evet, birlik, ama
kimin birligi asil mesele. Bak, demokratikles-
me denip duruluyor. Simdi, ki biz sosyalistler
burjuva demokrasisine burjuvaziden daha
fazla sahip ¢ikmak durumundayiz, demok-
ratik bir cumhuriyet, esit haklar, isci haklari,
cinsiyet esitligi, orgiitlenme 6zgiirlugu, grev
hakki, kisacas: sosyal adalet temelinde, yani
ezilenler ve somirilenler perspektifinden
bir demokratiklesme talep ettigimizde, kim
kars1 cikacakr«. »Sermaye ve varlikli siniflar
tabii«.

»Sinif celigkilerinin tizerini 6rtmeye yarayan
bir egemenlik araci, ki Kiirt sorunu bir yaniy-
la boyleydi, bu vasfini yitirince demokratik
miicadelenin sinifsal 6zii ortaya cikar. Siireg
bu agidan kitlesel Kiirt hareketinde dogal bir
ayrigmaya yol acacak. Bence bu ayrigma ha-
yirli olacak, ¢tinkii herkes gercek safini ala-
cak.«

»Ya Firatin batisi?« Guldi: »Firat'in batist
i¢ glin sonra basiretini kanitlama firsatina
sahip. 1 Mayis alanlarinda ezilenler ile s6mii-
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rillenlerin bulugmasini saglarsa, Kurdistan
bariginin yolunu agabilecektir. Egemenleri
korkutan, 1 Mayis'in Newrozlagmasi, halkla-
rin lehine olan bir barigin tesis edilmesidir.
Ayrigarak birlesme barig ve demokratikles-
menin, egemenlerin golgesindeki birlik ise
yikimin yolunu agar.«

»Ayrigarak birlesme? Nasil yani?«. »Simdi
igim var, onu sana daha sonra anlatirm...« |l



»AYRISANLAR BIRLESECEK!«

4 MAYIS 2013

Willy hocanin séyledikleri kafami karigtir-
mistt. »Ayrigarak birlesme« diyordu, »barig
ve demokratiklesmenin yolunu agar«. Ne
demek istedigini anlamak icin bir kez daha
aradim. 1 May1s eyleminden geliyordu. Bir iki
hosbesten sonra, »soyle bakalim« dedi, »dili-
nin altindaki baklay: ¢ikar«.

»Yahu hocam, gecen giin ayrigmak falan de-
din ya, o giinden beri diigiiniiyorum. Baris
ve demokratiklesmenin gerceklestirilmesi
icin ayrigmaktan ziyade, genis toplumsal ke-
simlerin birlegsmesi sart degil mi diye«. Willy
hoca kendine has iislupla soruya soruyla ya-
nit vererek »ayrigmadan birlesme olur mur«
dedi. »Anlamadim«. Devam etti, »Toplumsal
kesimlerin Dbelirli bir hedef icin belirli bir
siire beraber yiiriiyebilmelerinin 6nkogulu,
hedeften ne anladiklaridir. Eger Tiirkiye gibi
bir tilkede baris ve demokratiklesme hedefiy-
le bir birliktelik olugturmak istiyorsan, 6nce
bu birliktelifi olusturacak parcalarin barig
ve demokratiklesmeden ne anladiklarini sor-
man gerekir. Bu soruya verilecek yanit stiphe-
siz sinifsal ¢ikarlarca belirlenecektir. Sinif ¢i-
karlar1 da, bir kesim i¢in birlestiriciyse, digeri
i¢in ayristiricidir ve dogal olan da budur«.

»Su soyledigini biraz daha agar misin ho-
cam«. Sakin bir gekilde devam etti: »Bunu
cesitli bakig acilarindan ele alabiliriz. Orne-
gin bu yilki Istanbul 1 Mayis'ina baktiginda
ne goriiyorsunr«. Burnumda keskin gaz ko-
kusu canlandi: »Baski, cop, gaz, devlet sidde-
ti, daha ne goreyim?«. »Ben bagka geyler de
goriiyorum« dedi, »bir kere ayrigmay: gorii-
yorum. Kadikéy'de 20. Yiizyil'in kalintilari-
n1, Taksim’e ¢ikmaya calisanlar arasinda ise
ezilenler ile somiiriilenleri bulugturmak iste-
yenleri...«. Itiraz ettim, »ama hocam, sen de
mi sorunu Taksim’e indirgiyorsun. Hem Ka-
dikoy’dekiler >siire¢ AKP’ye yariyor< derken,
pek de haksiz sayilmazlar...«

Derinden bir i¢ ¢ekti, »tarihimiz sosyalizm
adina iglenen &ylesine sugla dolu ki, insanin
ici pargalaniyor. Sosyalizm diye diye asli go-
revden kagmak, sosyalizme yapilabilecek en
biiyiik kotiilitk. Giintimiiz kapitalizmini dog-
ru kavramadan, sosyalizmi nasil savunabilir-
sin?«. »Ne aldka hocam?«. »Stirecin AKP’ye
yaradigini soylityorlar diyorsun ya, ona bina-
en...«.

»Yani?«. »Yanisi su; Turkiye'deki kapitalist
gelisme, Ortadogu’daki gelismeler ve kitlesel
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Kiirt hareketinin bag edilemeyen direnisi,
burjuvaziyi ve destekledigi siyasi formasyon-
lar1 zamanin kogullarina uymayan elbisele-
ri degistirmeye zorladi. Diger yandan artan
sermaye birikimi, yayilmaci siyaseti, yani
bolgesel emperyalizmi dayatiyor. Kafkaslar-
da, Ortadogu’da ve Afrika'daki yatirimlarin
askeri giicle glivence altina alinmasi gereki-
yor. Bununla birlikte Tiirkiye kapitalizminin,
ki neoliberal varyasyonundan bahsediyoruz,
iglevselligi modern burjuva devletinin kural-
larin1 gerekli kildigindan, burjuvazi kéhne-
mis devlet yapisini yenilemeye calisiyor. Bu
acidan bakinca, siirecin AKP’nin igine yara-
digini sdylemek miimkiin...«

»Bi dakka, hocam, bi dakka. Sen gsimdi Neo-
TKP’'nin soylediklerini tekrarliyorsun«. Giil-
dui, »Hayir, tam aksini iddia ediyorum. Tarih-
sel bir siire¢ burjuvazinin igine yariyor diye,
sosyalistlerin bu siirece kargi ¢ikmasi mu1 ge-
rekiyor? Hayir! Sosyalistlerin gérevi siirece
karg1 ¢ikmak degil, miidahil olmak, siirecin
ezilenler ve somiiriilenler lehine evrilmesi
icin miucadele etmektir. Egemenler siireci
hakli talepleri en aza riza ederek gecistirme-
ye, otoriter somiuirii diizenini koklestirmeye
calisirlarken, sosyalistlerin yapmas: gereken,
burjuva demokrasisinin en genis bigcimde
gerceklestirilmesi, egemenlerin degil, halkla-
rin bariginin saglanmasi ve bagta Kiirtler ol-
mak tizere herkesin egit haklara azami 6l¢ii-
de kavusmasi icin ezilenler ve somiiriilenler
perspektifinden miicadeleyi 6rmektir. Unut-
ma, reform devrimin kargiolumu degildir.
Caligma ve yagam kosullarini iyilestiren her
reform, sosyalizm miicadelesine yarayan bir
ilerlemedir. Hele hele barigcil bir ortamda.«

»0O zaman kim ayrigacak, kim birlesecek?«.
»Ortada degil mi? Burjuva demokrasisinin
icinin bogaltilmasi, piyasa hakimiyeti, otori-
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tarizm egemenlerin ¢ikarinadir. Demokratik
cumhuriyet, demokratik 6zerklik, demok-
ratik bir anayasa, sosyal adalet, sekiilarizm,
hukukun tstiinligiintin saglanmas: ise ezi-
lenler ile somirtilenlerin ¢ikarina. Ayrigma,
varlikli siniflar ile ezilenler ve somiiriilenler
arasinda olacak. Sinif celigkileri keskinlege-
cek, ayrigtirip, birlestirecek. Sadece sinifla-
1 degil, 20. Yiizyil'in kalintilar1 ile vatanim
yerylizii, milletim insanlik siariyla yeni bir
dinyay1 kuracak olanlari ayristirip, birlegti-
recek. Ve boylece demokratik sosyalizm 20.
Yiizyil'in kiillerinden dogacak. Inanmiyor-
san, Kiirdistan’a, Rojava’ya, halka bak. Bak
ki, demokratik sosyalizmin filizlenisini gére-
sin.« .



SAG POPULIZM TAARRUZDA

»TOPLUMSAL ADALET« DERGISININ MAYIS 2013 SAYISINDA YAYIMLANDI.

Yillardan beri Avrupa'nin gesitli {iilkelerinde
dikkat ceken bir fenomen nihayet Alman-
ya'ya da ulasti: Alternative fiir Deutschland
— AfD (Almanya i¢in alternatif) adh parti ile
sag popiilizm Almanya'da da siyasi formas-
yonuna kavustu. 14 Nisan 2013’de Berlin'de
kurulan AfD simdiden Almanya medyasin
hayli meggul edecek gibi goriintiyor. Peki, bu
partinin Almanya siyasi sahnesindeki etkisi
ne olacak?

Alman muhafazakarlar yillarca »CDU/CS U«
partilerinin saginda bagka bir partiye »yer bi-
rakmayacaklarini« agikliyor ve 6ncelikle agi-
11 sag/irke: partilerin Federal Parlamento’da
yer almalarini engelleyen bir pozisyonda
duruyorlardi. Ancak bu pozisyon, Hristiyan
Demokratlarin siyasetlerini milliyetci ve sag
popiilist séylemle yonlendirmelerini de ge-
rektiriyordu. 1960l yillardan bu yana da bu
politikanin bagarili oldugu soylenebilir.

Diger yandan Almanya'nin AB biitiinlesme
politikalarindan en fazla faydalanan iilke
olmasi, stiregiden iktisadi ve mali krizlerin
»kazanani« héline gelmesi ve diinyanin en
zengin ihracat {ilkelerinden birisi olma konu-

munu koruyabilmesi nedeniyle, Avrupanin
diger iilkelerinde bagar1 kazanan ve genellikle
AB kargit1 programla biiyiik oy potansiyeline
kavusan sag poptilistlerin Almanya’da ayni
bagariyr gosterebilmeleri  beklenmiyordu.
Ortaya ¢ikan ve Almanyanin »demokratik
konsensiisii« cercevesinde Nazi'lerle ortak-
liktan kaginmak zorunda kalan sayisiz parti
deneyimi bu nedenle marjinal kalmigti.

Geleneksel burjuva partilerinden ayrilan ve
cogunlukla yerel ya da eyalet diizeyinde 61-
giitlenen kimi sag poptilist hareket, yerel ve
eyalet diizeyinde parlamenter engelleri asa-
bilse de, Federal Parlamento i¢in gegerli olan
ylizde 5 barajini agamamigti. Buna ragmen
aragtirma kurumlari, Alman halki arasinda
yaygin olan yabanci diigmani, irk¢i ve refah
sovenisti yaklagimlar nedeniyle, ylizde 20
— 25 arasinda bir sag popiilist potansiyelin
oldugunu tespit etmisti. Ozellikle Avro Bol-
gesi'ndeki kriz, burjuva basininda »Almanya
iflas eden tilkeleri finanse etmek zorunda«
propagandasi, orta katmanlardaki korkunun
derinlegsmesine neden oldu.

Alman sermayesi, hem bu korkulara reaksi-
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yon gostermek, hem de ¢alisan simiflar ara-
sinda var olan parcalanmighgi stirdiirebilir
tutabilmek amaciyla, bilhassa sendika iiyele-
rinin belirgin kesimlerini olusturan ¢ekirdek
kadrolara toplu ig s6zlesmelerinde cesitli ta-
vizler verdi. Ornegin metal ig kolunda 2013
toplu is sozlesmelerinde bir kag saatlik top-
lant1 sonrasinda yiizde 4,3 diizeyinde ticret
artig1 kabul edildi. Daha 6nceleri yiizde 2 gibi
cuizi artiglar icin dahi haftalarca miizakerele-
ri dayatan, hatta sendikalarin uyar1 grevlerine
gitmelerinden dahi ¢ekinmeyen metal sana-
yicilerinin bu kadar kisa zamanda boylesi bir
artis1 kabul etmeleri, hatta otomotiv tekelleri-
nin ¢ekirdek kadrolarina »¢ok kar yaptik« ge-
rekgesiyle kendiliginden 6 ila 8 bin Avroluk
»prim« vermeleri, sol sendikacilar arasinda
»sus payi« olarak degerlendirilmisti.

Gergekten de caligan siniflarin sendikal 6r-
gutltligiintin hayli yiiksek oldugu Alman-
ya'da 1990l yillardan sonra hizlanan neoli-
beral dontisiim ve bu cercevede Alman sosyal
devleti anlayiginin ciddi erozyona ugratilma-
s1, genis kitleler arasinda siyasete duyulan
giivenin azalmasina ve toplumsal hareket-
lenmelere neden olmustu. 2003’de sosyal-
demokrat-yesiller hiikiimetinin uyguladig:
sosyal kirim politikalar1 ise, Almanya’da hig¢
beklenmeyen bir dinamige: Almanya ¢apin-
da orgiitlii bir sol/sosyalist partinin ortaya ¢1-
kip, parlamenter bagar1 géstermesine neden
olmustu. Bu gelisme, artik iktisadi ve sosyal
politikalarinda aralarinda sadece niians fark:
olan, tek tiplesmis geleneksel partilerin »al-
ternatifinin« gercekei olabilecegini goster-
misti.

Boylesi bir alternatifin ortaya ¢ikmasi, pes
pese Federal Parlamento’ya girmesi, bir ta-
rafta geleneksel partilerin yeniden »sosyal
soyleme« sarilmalarina ve ihracat sampiyo-
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nu Alman sermayesinin elde ettigi kirlardan
»kirinti« sayilacak paylar vermeye yanagma-
sina neden oldu. Bilhassa 199oli yillarda
gogmenlere yonelik »giinah kegisi« politi-
kasiyla refah govenizminin tegvik edilmesi
taktiginin 2000li yillarda yeterince etkisinin
kalmayacag1 goriildii. Sol Parti, sendikalara
ve toplumsal hareketlere yakinlig: ile muha-
lefet dinamikleri tizerinde daha etkin olmaya
baglamigti.

Hristiyan Demokratlarin »sosyaldemokrat-
lagmasi«, SPD ve Yesillerin »sosyal konulari«
yeniden parti retorigine almasi, krizlerden
ve neoliberal dontigimden etkilenen, korku
toplumunun ¢ekirdegini olusturan refah so-
venisti kimi orta katman mensubunun yeni
arayiglara girmesine neden oldu. Nitekim
aralarinda Alman Sanayiciler Birligi eski
bagkan1 Hans Olaf Henkel ile onlarca {ini-
versite profesériiniin oldugu bir ekip, AB ve
Avro kargithigi ile eski D-Mark 6zlemini sag
poptlist séylemle birlegtirerek yeni bir for-
masyonla ortaya ciktilar. Iste AfD boylesi bir
siyasi formasyondur.

Parti programina bakildiginda, agir1 sag ile
Neofasist hareket arasinda kalin bir ¢izgi
koyan AfD, temel talep olarak Almanya'nin
Avro Birligi'nden c¢ikarak, yeniden D-Mark’
para birimi olarak uygulamaya sokmasini,
koruyucu tedbirlerle AB icerisinde giimriik
sinirlarini diigiinerek, Almanya'nin i¢ paza-
rinin AB icinde de koruma altina alinmasini
v. b. gerici pozisyonlar: savunmakta. Partinin
kisa siire icerisinde 7.500 tiyeye sahip olmasi
ve se¢cim anketlerinin partiye sans taninmasi,
AfD’nin ciddiye alinacak bir formasyon oldu-
gunu gostermekte.

Ancak, AfD’nin 2013 Eylil'tinde yapilacak
olan Federal Parlamento Secimlerinde bagari



elde edebilecegini soylemek icin heniiz er-
ken. Aslina bakilirsa, sag popiilizmin bu taar-
ruzunun 6ncelikle hedefi de bu degil. Cunki
boylesine bir siyasi giictin ortaya ¢ikmasi en
bagta muhafazakar ve liberallerin siyasi soy-
lemlerini ve programatik hedeflerini etkile-
yecek. Her ne kadar kimi yorumcu AfD’nin
iktidardaki muhafazakar-liberal hiikiimet
icin bir tehdit olusturdugunu belirtse de,
tam tersi olacaktir. Sagdan gelecek olan bas-
ki, »kendi saglarinda« bagka partilere »yer
birakmayacak« CDU/CSU ve FDP'nin neo-
liberal iktisat politikalarini sertlegtirmelerine
ve sag poptilist sdylemi parti retorigine daha
giiclii bir sekilde almalarina neden olacak.

Daha simdiden CDU/CSU ve FDP igerisinde-
ki sag kanattan AfD’nin kurulmasina goste-
rilen reaksiyon, 2013 secim kampanyalarinin
nasil bir yon alacagini gostermekte. CDU/
CSU’nun 6nde gelen isimlerinden Wolfgang
Bosbach yaptig: bir agiklamada »AfD’yi kar-
sit degil, partner olarak gérmemiz gerekir«
diyerek, belirgin »muhafazakar« profil gos-
termeye caligmakta.

Kisaca, neoliberalizmin egemenlik araci olan
sag popiilizm, bagarili oldugu Fransa, Hol-
landa, Belgika veya Dogu Avrupa tilkelerinde
nasil sermaye yanlisi ve milliyet¢i politikala-
rin koklesmesini sagladiysa, Almanya’da da
ayni sonucu alabilmek i¢in siyaset sahnesine
stiriilmiis durumda. Sag popiilizmin asil he-
defi, deklare ettigi gibi geleneksel siyaset de-
gil, emek, sosyal adalet, barig ve demokratik-
lesme yanlis1 giiglerdir. Parti programi bunu
ilan etmekte, egemen siyaseti bu yonde bask:
altina almaktadir. Asil mesele, diinyanin en
imtiyazl cografyalarindan birisinde yagayan
emek ve demokrasi giiglerinin bu ildna nasil
bir yanit verecegidir. Bu yanitin verilebilecegi
siire ise 6ntimiizdeki 5 aydir. 22 Eyliil 2013

aksami Almanya i¢in 6nemli bir dontim nok-
tas1 olacaktir. Bu doniim noktasinin c¢alisan
siniflarin lehine olmasini saglamak Almanya
solunun gosterecegi basirete baglidir ve maa-
lesef korkutucu olan da budur.
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KIMIN ICIN, KIMINLE BIRLIKTE...

11 MAYIS 2013

Almancada bakar-korligii tanimlayan giizel
bir deyis var: »Agaclarin ¢oklugundan orma-
n1 gorememek«. PKK gerillalarinin ¢ekilme-
sinin bagladig1, uluslararas: silah tekellerinin
tilkede cirit atti1, Suriye’deki i¢ savagin bol-
geye yayllma tehlikesinin akut oldugu, sinif
celigkileri ile sosyal ihtilaflarin keskinlestigi
ve otoritarizmin devlet akli haline geldigi bir
donemde yiiritiilen »barig ve demokratik-
lesme« tartigmalarindaki bakar-korliik hayli
belirgin. Halbuki dénem »kartal olmayi« ge-
rektiriyor.

Turkiye ve Kiirdistan'daki giincel gelismeler,
miithig bir degisim dinamigine sahip olmak-
la birlikte, son derece heyecan verici. Heye-
can verici ¢iinkii, sadece tek bir devletin de-
gil, dort devlet ile buiyiik bir cografi bolgenin,
kiiresel etkileri olacak bir doniigiimii s6z ko-
nusu. Ancak ucu agik oldugundan, bu donii-
slim siirecinin kimin lehine, kimin aleyhine
olacag belli degil.

Tam da boylesi bir donemde ezilenler ve s6-
miriilenlerden yana olanlarin alacag: tutar-
l1 tavir, sayilar1 ne denli az, giigleri ne kadar
zayif olursa olsun, tarihsel gelismelere etkide
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bulunacaktir. Tutarli tavir, bakar-korliikten
kurtulmay1 gerektirir. Bu ise ancak dogru
sorular1 sorarak, »neyin ne oldugunu sdyle-
yerek« ve gelismeleri baglantilar ile analiz
ederek olanakli olacaktr.

»Kimin i¢in, kiminle birlikte, kime kars1 mii-
cadele verilecek« sorusu, siiphesiz sorulacak
ilk sorulardandir. Bu sorunun yanit1 ayni za-
manda »ne icin« miicadele edilmesi gerek-
tigini de agiklayacaktir. Eger her siyasi for-
masyonun belirli sosyal sinif ve katmanlarin
gereksinim ve ¢ikarlarinin bir ifadesi oldugu
konusunda hem fikir isek, o zaman ezilen-
ler ve somiiriilenlerden yana olanlarin, »in-
sanin agagilanan, kolelestirilen, terk edilen,
hor goriilen bir varlik oldugu biitiin kogullar
alagag1 etmeyi« bir kategorik emir kipi olarak
kabul etmeleri gerektigi sonucuna variriz.

Pekala, bu kategorik emir nasil uygulanacak-
tir — toplum boylesine parcalanmig, egemen-
ler boylesine birlesik, muhalefet boylesine
boliik-porcitkken? En bagta daha ileri hamle-
ler yaparak ve elde edilen kazanimlarla yetin-
meyerek! Yani, ezilenlerin ve somiiriilenlerin
cikarlarin1 daha radikal savunarak, sinirsiz



demokrasi taleplerini daha giiclii seslendire-
rek.

Lenin’in »O, bir kartaldi« dedigi Rosa Luxem-
burg 1918’de taslak olarak kaleme aldig1 ve
Paul Levi tarafindan 1922’de oldugu gibi
yayimlanan »Rus Devrimi Uzerine« baglik-
i makalesinde bize 6nemli bir ipucu veri-
yor: »Devrimlerin hi¢ birinde »altin orta yol«
ayakta kalamaz. [Devrimin] doga yasas1 acil
kararlar1 gerekli kilar: Ya lokomotif tarihsel
yiikseligin en u¢ noktasina kadar son siirat-
le ilerletilecektir, ya da kendi agirhigiyla cikis
noktasina geri kayacak ve yar1 yolda zayif
glicleriyle geriye dontisii durdurmak isteyen-
leri kurtulamayacak bir bi¢imde uguruma sii-
ritkleyecektir.«

Giincel siireci tetikleyen hic siiphesiz kitlesel
Kiirt hareketidir — bu hareketin tagiyicisi ve
itici glicti ise Kiirt yoksullar1 ve Kiirt kadin-
laridir. Bu nedenle genelde kitlesel Kiirt ha-
reketi, 6zelde ise BDP gelinen bu agamadan
itibaren gelistirecekleri siyasette esas ile tali
olani, 6z ile tesadiifi olan1 ayirt etme beceri-
sini gosterme ylkiimlilugint tasimaktadir-
lar. Bilhassa parlamenter temsiliyet olarak
BDP’nin sosyal i¢giidiisiine daha ¢ok giiven-
mesi, rehavet yerine kitle inisiyatifini tegvik
etmesi ve formel demokrasinin cergevesini,
sinirsiz demokrasi taleplerini savunmak igin
kullanmas: gerekmektedir.

Sinirsiz demokrasi, radikal bir taleptir ve
hem milliyetler sorununun ¢6ztim adimlari-
n1 icermesi, hem de sosyal-feminist-ekolojik
0zl tagimasi nedeniyle, en bagta milliyetle-
rinden, cinsiyetlerinden ve inanglarindan
bagimsiz biitiin ezilenler ve somiiriilenlerin
yasamsal ¢ikarinin bir ifadesidir. Ama sinir-
siz demokrasi talebi, ayn1 zamanda modern
ve laik yagam bi¢imini sahiplenen sehirli orta

katmanlarin, vicdan 6zgirliginii savunan
dindarlarin, farkli inanglarin ve her milliyetin
kolektif ve bireysel haklarinin ¢ikarinadir.

Bu gercek, »kimin i¢in, kiminle birlikte« so-
rusunun yanitini vermektedir. Ezilenler ve
somiirtilenlerden yana olanlarin gérevi, »De-
mokratik Ulus — Demokratik Cumhuriyet —
Demokratik Anayasa« ilkeleri temelinde bu
yanitin geregini yerine getirmektir. Bu ise,
ne »CHP fagisttir« indirgemeciligi, ne »siireg
AKP’ye yariyor« banalligi, ne de formel de-
mokrasiye giivenme naifligi ile basarilabilir.

»Hak verilmez, alinir« s6zii bos bir soylem
degil, giincel siirecin gercegidir. ll
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ZORUNLU TALEP: SINIRSIZ DEMOKRASI

15 MAYIS 2013

PKK lideri Abdullah Ocalan'm 2013
Newroz'undaki tarihsel aciklamasinin ardin-
dan baglayan giincel siireg, farkli kesimler
arasinda barigin tesis edilmesi ve demok-
ratiklesmenin gerceklestirilmesi yoniinde
umutlanmalara vesile oldu. Buna kargin
— milliyetci hezeyanlar1 bir yana birakirsak
— barig ve demokratiklesme istemlerinden
uzak durmayan kimi kesimlerde de cesitli
kaygilarin ¢ogalmasina neden oldu.

Umutlu ve kaygili kesimlerin gerek birlikte,
gerekse de aralarinda yaptiklar1 ve kose ya-
zilar1, agiklamalar veya televizyon kanallar
tizerinden kamuoyuna yansiyan tartigmalara
bakildiginda, fazlasiyla salt »sdyleme« 6nem
veren, duygusal, yiizeysel ve dar argiimentas-
yonlar iiretildigi goriilmekte. Halbuki yurttag
olmanin ve sosyalizasyonu temelinde kendi
gelecegini kendisinin belirlemesinin bir ge-
regi olarak gelismelere miidahil olmay: bir
gorev olarak algilayan her birey, grup veya
siyasi formasyonun asil yapmasi gerekenin,
dogru sorular1 sormak, »neyin ne oldugunu
soylemek« ve gelismeleri baglantilariyla, ta-
rihsel kogullar1 ve maddi sartlar1 cercevesin-
de analiz edip, kendi sonuglarini ¢ikartmak
oldugu agikar.
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Stiphesiz — ister umutlu, ister kaygili olsun
— her kesimin, siirecin seyrini degerlendi-
rirken, ¢ikardifr sonuglarda kendince hakl
gerekgeleri vardir. Bu son derece olagan bir
durumdur, ¢linkii 6rgiitlii veya orgiitsiiz, her
grup, her siyasi formasyon belirli sosyal sinif
veya katmanlarin gereksinim ve ¢ikarlarinin
bir ifadesidir. Degerlendirmelerdeki farklilik-
larin dayandig1 temel de budur. O agidan sii-
rece yonelik her elegtirel yaklasimin ardinda
»barig kargitlifi« aramak, nafile bir ¢cabadir.

Diger yandan umutlu ve kaygili muhalif ke-
simlerin tartigmalarinda baska bir gercek
daha goriilmektedir: bu kesimler genel ola-
rak barigin tesis edilmesi ve demokratikles-
menin gerceklestirilmesi konusunda hem
fikirdirler. Elbette »hedef« konusundaki or-
taklagma, hedefe varan »yol« konusunda or-
taklagmalar1 anlamina gelmemektedir, ki bu
da son derece dogal bir durumdur.

Ama eger bu muhalif kesimlerin siddet ve ¢a-
tigma ortaminin terk edilmesine, kan dokiil-
mesinin sonlandirilmasina, antidemokratik
yasalarin ve anayasanin degistirilmesine, en
azindan burjuva demokrasisinin tim kural-



lar1 ile uygulanmasina vs. taraftar olduklarinm
varsayarsak, o zaman »ne yapilmali« sorusu-
na yanit aranmasi gerekmez mi?

Hangi muhalif kesim olursa olsun, hepsi tekil
cikarlarinin gercgeklestirilmesi i¢in toplumsal
ittifaklara girmek zorundadirlar, ¢tinkti tek
bagina hedeflerine ulagmalari olanaksizdir —
hele hele Tiirkiye gibi bir tilkede. Toplumsal
sorunlarin ¢oziilmesi, salt bir cogunluk-azin-
lik meselesi degildir. Tarihsel kosullar elveris-
li oldugunda ve maddi sartlar bunu olanakl
kildiginda, azinlikta olan gruplar hegemonik
gii¢ haline gelebilirler. Burjuva toplumlarinin
tarihi bunun 6rnekleriyle doludur.

TELGRAF STIiLINDE DURUM TESPITI

Turkiye Cumhuriyeti'nin tarihi, kapitalist
gelismenin tarihidir. Anadolu-Mezopotamya
cografyasindaki bu gelisme, diinya ¢apindaki
kapitalist gelisme ile dogrudan baglantil ola-
rak, bu cografyada yasayan farkl sosyal grup,
sinif ve katmanlar1 magdur etmistir. Dahas:,
magdur olanlarin yalnizlagtirilmasi, boliin-
mesi ve birbirlerine diigman edilmesi, Turki-
ye'deki kapitalist gelismenin 6zelliklerinden
birisidir.

Aslina bakilirsa, 1923°de s6z konusu olan
sorunlarin hemen hepsi bugiin de akut du-
rumdadirlar: Bagta Kiirt Sorunu, Ermeni Soy-
kirimi, paternalist laisizm anlayisi, vesayetci
buirokrasi, bolgeler arasi esitsizlik, yabanca
sermayeye bagimli ekonomi, tarim sorunu
vs. vs. Bu ¢ozlimsiliz sorunlar yumaginin
problematik olan bir yan: da, bu sorunlarin
ayni zamanda birer egemenlik araglar1 olarak
kullaniliyor olmalaridur.

12 Eyliil 1980 darbesi sayesinde silah zoruy-
la uygulamaya sokulan neoliberal politika-
lar, bilhassa 2001 krizinden sonra uygula-

nan »tedbirlerin« meyvelerini toplayan AKP
hitkiimetlerinin politikalari, 6zel sermaye
birikiminin cumhuriyet tarihinde goériilme-
mis hizda katlanarak artmasini saglamigtir.
Gerek bu miithis sermaye birikimi, gerek
iktisadi biiylime ile diinyanin r7. ekonomisi
haline gelip, esik tilkesi sifatiyla G 20 Zirvele-
rine koopte edilme, gerekse de Ortadogu'nun
»yeniden diizenlenmesine« yonelik kiiresel
stratejiler, bolgesel emperyalizm heveslerini
tetiklemigtir. Farkli sermaye fraksiyonlarinin
destegini alan AKP hiikiimetinin »Yeni Os-
manli« séylemi bu gercege dayanmaktadir.
Bu ¢ercevede sekillenen dig politika, Bati'nin
destegini almaktadir.

Ancak {lkenin ¢ozillememis sorunlar
AKP’yi zora sokmaktadir. Bilhassa yabanci
sermaye bagimlili1 ve Kiirt sorunu, sermaye
birikiminin siirdiirtilebilirligini hegemonik
bolge giici olma yolu tizerinden saglama
stratejisini tehdit eden »Asil topuklari« hali-
ne gelmiglerdir. Bolgesel hegemonya projesi
cercevesinde Korfez Igbirligi iilkeleriyle stra-
tejik ittifak olusturan AKP iktidari, kaynag:
belli »petro Dolarlar« sayesinde ekonomi i¢in
yasamsal 6nem tagiyan doviz akigini — simdi-
lik — gtivence altina alabilmistir. Ger¢i bu gii-
vencenin ne denli kirilgan oldugunu, »teget
gecen« kiiresel mali kriz géstermistir, ama
su an icin doviz akig1 kesilmemistir. Yeni bir
kiiresel krizin ne denli biiylik tahribata yol
acacag1 heniiz belli degildir. Belli olan, giin-
cel durumun firtina 6ncesi sessizligi andir-
masidir.

Silahli-silahsiz direnigiyle kitlesel Kiirt ha-
reketinin ¢6ztimiinii dayattif1 Kiirt sorunu,
iktidarin ikinci »Asil topugunu« olusturmak-
tadir. Bir kere devletin onlarca yil stirdirdiigii
imha ve inkar siyaseti ¢okmiis, Kiirt sorunu,
tilkenin tim diger sorunlarinin istiinde du-
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ran ve onlar1 belirleyen en temel sorun hiline
gelmigtir. Ne devlet »bolgeyi« (ve dolayisiyla
tilkeyi) istedigi gibi yonetebilmektedir, ne de
Kiirt halkinin duygusal kopus yasayan biiyiik
bir ¢ogunlugu simdiye kadar oldugu gibi yo-
netilmeye razidir. Devletin resmen miizake-
relere bagladi@ kitlesel Kiirt hareketi, PKK li-
deri Abdullah Ocalan’in agiklamasiyla geriye
alinamayacak bir mesruiyet kazanmigtir. An-
cak, ylizeysel bir bakigla bile, on yillar siiren
catigmali ortamin sonlandirilmasini isteyen
bir cogunlugun destegini alan AKP hiikii-
metinin, siireci kendi lehine yonlendirmeye,
kitlesel Kiirt hareketini bélmeye ve hak talep-
lerini, olimii gosterip sitmaya razi ederek
gecistirmeye caligtig1 goriilebilir. Gergi hii-
kiimetin bunu bagarip basaramayacag: pek
belli degil, ki KCK yonetiminin agiklamalar:
da kitlesel Kiirt hareketinin onay1 olmayan
hi¢ bir adimin atilamayacagini gosteriyor,
ama Kiirt sorununu ¢ozilyor gortinmek dahi
su an icin AKP iktidarinin isine yaramakta-
dir. Ancak hitkiimetin tahammiil sinirlari-
n1 zorlayacak her adimi, »cenneti« bir anda
»cehenneme« cevirecek bicimde »Asil topu-
gunu« koparabilir. »Asil topugu« kopan veya
kesilen hi¢ kimse ayakta kalamaz.

SISTEME YENi ELBIiSE

Kiirt sorununu ¢ézme ve demokratiklegsme
iddialar1, farkli kesimlerin destegini alan
AKP’nin iktidarini giiglendirmesine yara-
mugtir. Ozellikle »vesayet rejimini yikiyoruz«
séylemi kimi demokrat ve sol-liberalin AKP
ile ittifaka girmelerini tegvik etmistir. Sol-li-
berallerle girilen ittifakin, AKP’nin en énem-
li destegi oldugunu soylemek miimkiin. Di-
ger yandan, bilhassa ulusalc1 »sol« AKP’'nin
»emperyalizmin taseronlugunu« yaparak,
»cumhuriyeti yikmak istedigi« elestirisiyle
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AKP oncesi iktidar iligkilerine sahip ¢ikmak-
tadir. Tam da bu noktada gerek AKP iddialar
ve sol-liberal soylem, gerekse de karsit pozis-
yondaki ulusalci séylemler ayni anlayig: tiret-
mektedirler.

AKP ve sol-liberaller Erdogan hiikiimetinin
»askeri kiglaya sokarak« demokrasiyi »si-
villestirdigini« iddia ederlerken, ulusalcilar
»emperyalizme karsi ¢tkma« saviyla, ordu
yonetimindeki degisiklikleri ve generallerin
yargilanmasini elestirmektedirler. Her iki
pozisyon da bu noktada TSK’nin bir kapita-
list devletin ordusu oldugunu ve kapitalist
devletin simif egemenligi arac1 oldugu gerge-
gini goz ard1 etmektedirler.

AKP iktidarinin Tiirkiye’de 6nemli degigiklik-
leri gerceklestirdigi dogrudur. Ancak, birinci-
si, bu degisimler Tiirkiye'nin kapitalistlesme
siirecinin son 20 yilda kat ettigi asamanin bir
sonucudur ve ikincisi, bu degisimler devletin
hala siif egemenliginin bir aparati oldugu
gercegini hic bir gekilde degistirmemektedir.
Asil degistirilen, zamanin kogsularina uygun
olmayan »elbisedir«. 20. Yiizyll'in mahsulii
olan Kemalist cumhuriyet, giintim{iiziin bol-
gesel emperyalist politikalarinin geregini ye-
rine getiremeyecek derecede eskimigtir. AKP,
21. Yiizy1l kapitalizminin — ki Tiirkiye’de yir-
tic1 neoliberal varyasyonundan bahsetmekte-
yiz — kosullarina uyan, esnek ve bigimlendi-
rilmeye yatkin bir siyasi formasyonu olarak
devlet aparatini uygun bir bicimde yeniden
duzenlemektedir. Bu diizenleme, sermaye-
nin smif egemenligi pekistirmeyi hedefle-
mekte, ama ayni1 zamanda TSK'nin Yakin ve
Ortadogu, Afrika ve Kafkaslar ile Balkanlar-
daki »Tiirk yatirimlarini« koruma yetisine sa-
hip, modern ve diinya capinda miidahalede
bulunabilecek bir »askeriyeye« doniistiiriil-
mesini amaclamaktadir.



AKP ile sol-liberallerin iddia ettikleri ve ulu-
salcal »sol«un elestirdigi gibi, ne »asker kig-
lasina« ¢ekilmis, ne de »Cumbhuriyetin bek-
cileri susturulmustur«. Tam aksine, TSK
asli gorevinin bagindadir ve siyasi, hukuksal,
iktisadi imtiyazlarinin hig birisinden feragat
etmemigtir. Bunu »Turk Silahli Kuvvetlerini
Giiglendirme Vakfi« TSKGV 6rneginde gos-
termeye ¢aligalim.

1 Haziran 1987 tarihli ve 3388 sayili yasa ile
kurulan ve resmen 26 Eyliil 1987 tarihinde
faaliyete gecen TSKGYV, siyasetin, biirokra-
sinin, liniversitelerin ve 6zel sermayenin ig
ice gecmesi ile olugan askeri-sinai komplek-
sin 6nemli bir bilesenidir. 2011 bilangosun-
da 1,2 milyar TL aktif genel toplam gosteren
ve 92 milyon TL net dénem kar1 yapan va-
kaf, kurumlar vergisinden, veraset ve intikal
vergilerinden ve damga vergisinden muaftir.
ASELSAN, Turk Havaclik ve Uzay Sanayii
A.S. (TUSAS), HAVELSAN gibi — kendi de-
yimleriyle - »kiiresel ilk 100 oyuncu arasinda
yer alan« silah tekellerine sahip olan vakfin,
telekomiinikasyondan, saglik, turizm ve de-
niz isletmeciliine, Mercedes-Benz Tiirk A.S.
gibi otomotivden, motor sanayii, havacilik
endiistrileri ve yiiksek teknoloji alanlarina
kadar cok sayida igtiraki ve 525’1 tiim, 101’1
¢iplak miilkiyet olarak vakif envanterine ali-
nan 626 adet taginmazi bulunmaktadir. Boy-
lesine giiclii bir yapilanma ne Sayistay'in, ne
de TBMM'nin kontrolii altindadar.

TSKGV diger yandan »Uluslararas: Savunma
Sanayi Fuari« IDEF’'in sahibidir. 7-10 Mayis
2013 tarihlerinde Istanbul'da on iigiinciisii
gerceklestirilen IDEF, uluslararas: silah te-
kellerinin en 6nemli bulugma platformlarin-
dan birisi héline gelmistir. IDEF’e (200’den
fazlas1 Turkiye’den olmak tizere) 49 iilkeden
8oo’den fazla sirket katild: ve sergilenen »sa-

vunma sistemlerinin« biiyiik bir cogunlugu-
nun — militaristlerin jargonuyla - »toplumsal
kalkigsmalar1 ve ter6rii 6nleyici tedbir sistem-
leri« oldugu goriildii. TSKGV'na ait olan gir-
ketler de bu konsepte uygun olarak tirettikle-
ri »milli tank« gibi tirtinlerini miisterilerinin
begenisine (!) sundular. Sadece 1988 yilinda
kurulan ROKETSAN A.S. milyarlarca Dolar-
lik ciro yapmaktadir ve bu sirketin kararlar
tizerindeki tasarruf yasa ile kurulan bu vakfa
aittir.

Milli Savunma Bakanhigr'nin agiklamalarina
gore, 2012’de »TSK'nin modernizasyonu«
i¢in 1,28 milyar TL harcanmigtir. Bu harca-
malar, TSKGV, OYAK gibi kurumlar ve bu
kurumlarda yetki sahibi olan yiiksek riitbeli
subaylarin imtiyazlari, askeri biirokrasinin
oynadig1 rolii agikca gostermektedir. Daha-
s1, deniz kuvvetlerinin Akdeniz, Kizildeniz,
fran Kérfezi ve Hint Okyanusunun Afrika
sularinda gerceklestirdigi askeri manevra-
lara; hava kuvvetlerinin havada yakit ikmali
yapan ucaklarina, IHAlarina, manevra ka-
biliyet ytiksek saldir1 helikopteri ve modern
savag ucagl filolarina; kara kuvvetlerindeki
»profesyonellesmeye«, ordu birliklerinin
konumlanigina (6rnegin 150 bin kisilik per-
soneliyle 2. Ordunun Suriye ve Iran’a yakin
konusglandirilmasina) ve ayni zamanda polis
tegkilatinin paramiliterlestirilmesine baktig1-
mizda, bolgesel emperyalizm politikalarinin
icte ve digta askeri altyapisinin tamamlan-
mak tizere oldugunu gorebiliriz. TSK'nin
boylesi modernizasyonunun, sadece PKK’ye
karg1 gelistirilen »asimetrik savasin« geregi
olmadigini, aksine kiiresel miidahale savasla-
11 i¢in zorunlu oldugunu gérmek icin strateji
uzmani olmak gerekmiyor.

Bu agidan bakinca gerek sol-liberallerin »de-
mokrasi sivillesti« iddialarinin, gerekse de
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ulusalal savlarin birer bos soylem oldugu
ortaya c¢ikmaktadir. Askeri-sinai kompleksi
sorgulamayan bir demokratiklesme olamaya-
cag1 gibi, kapitalizmi sorgulamayan bir »an-
tiemperyalizm« de olamaz. Gerek sol-liberal-
ler, gerekse de »antiemperyalist« oldugunu
iddia eden ulusala »solcular«, Tiirkiye'deki
sinif egemenligine, hatta dolayli olarak Bati
emperyalizminin stratejilerinin gercekles-
mesine hizmet eden séylemi iiretmektedirler
- ne eksigi, ne fazlas1.

KiMiN iCiN, KIMINLE BiRLIKTE...

Peki, boylesi bir durum karsisinda barisin
tesis edilmesine ve demokratiklesmenin
gerceklestirilmesine taraftar olanlar »ne yap-
mali« sorusuna hangi yaniti vermelidirler?
Elbette ilk akla gelen, gercek bir doniigiim,
siyaset ve paradigma degisikligi i¢in toplum-
sal cogunlugu elde etme potansiyeline sahip
bir toplumsal alternatif yaratmaktir. Kusg-
kusuz boylesi bir toplumsal alternatif farkl
toplumsal kesimleri bir araya getirme, farkli
sosyal siif ve katmanlarin tekil c¢ikarlarim
asgari miigterekte bulusturan ve ortak ¢ikar-
lar1 savunan bir »¢ati« olmak zorundadir.

AKP iktidarinin su an sahip oldugu se¢men
destegine, sermaye fraksiyonlarinin birlegik-
ligine, yuriitme, yasama ve yargida koklesen
otoritarizme, kamuoyu goriisiinii belirleyen
yaygin medyadaki tek seslilige, her tiirlt di-
renigin 6ntinde duran devasa antidemokratik
yasalara ve parcalanmig toplumsal muhalefe-
te bakildiginda, boylesi bir toplumsal alter-
natifi olusturmak olanaksiz gibi goriilebilir.
Ancak gerek Turkiye'deki kapitalistlesme sii-
recinin vardif asama, gerek reel toplumsal
gereksinimler, gerekse de Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin merkezinde bulundugu cografyadaki
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gelismeler, boylesi bir toplumsal alternatifin
olusturulabilmesi i¢in gerekli olan tarihsel
kosullarin ve maddi sartlarin olgunlastifi-
n1 gostermektedir. Farkli, hatta birbirleri-
ne disman edilmig kesimlerin ¢ikarlarina
terciiman olabilecek radikal bir talep, genis
toplumsal kesimleri bir »cati« altinda topar-
layabilir.

Bu radikal ve giintimiiz kosullar1 altinda zo-
runlu olan talep, sinirsiz demokrasi talebidir.
Ciinkii sinirsiz demokrasi talebi en basta
milliyetler sorununun ¢éziimiinii icermek-
tedir. Sinirsiz demokrasi, ancak demokratik
ulus, demokratik cumhuriyet ve demokratik
anayasa ilkeleri cercevesinde gerceklestirile-
bilir.

Bu ilkeler hangi anlama gelmektedir?

Demokratik ulus ilkesi, her turlii »ulusal«
imtiyazin, yani 6z itibariyle tek dil, tek din,
tek kiiltiir ve tek »ulusun« reddidir. Biitiin
milliyetlere, dillere ve inanglara esit davran-
ma, azinliklan ¢ogunluk kargisinda koruma
altina alma ilkesidir. Demokratik ulus herke-
sin kendi ana dilini se¢me, kendi ana dilinde
egitim gorme, basin-yayin, iletisim ve idari
hizmetlerden faydalanma hakkinin engelsiz
kullanabilmesinin ifadesidir. Her milliyetin,
inancin ve yasam bi¢iminin kendi kaderini
tayin hakki ve milliyetler esitligi, demokratik
ulus ilkesinin 6nkoguludur.

Demokratik cumhuriyet ilkesi, milliyetlerin,
inanglarin ve 6zgiir bireylerin demokratik ve
gonillu birlik devletinin ifadesidir. Bu ilke
mabhalli, yerel ve bolgesel 6zyonetim ile iilke-
nin her kogesinde esit, ayn1 ve tek tip hak-
larin gecerliligini saglayan merkezi yasama
kombinasyonudur. Yani demokratik cumhu-
riyet hem 6zerkligin, hem de merkeziyetci-
ligin garantoriidiir. Bu nedenle demokratik



cumhuriyet ilkesi, kendi »ulusal« meseleleri-
ni tamamen 6zerk halleden 6zy6netim bolge-
lerinin birligi olarak, biitiin idari birimlerini
dogrudan secilmis 6zyonetim organlarina ve
merkezi yasamaya bagimli kilar. Ozy6netim
bolgeleri tarihsel ve maddi kosullar temelin-
de bitiinlesmis cografi alanlarda, mahalli,
yerel ve bolgesel diizeyde, halkin dogrudan
katilimini ve parlamenter temsiliyeti igeren,
demokratik secimlerle olusan 6zerk meclis-
lerce yonetilir. Yiiriitme her diizeyde yasama
organlarinin ve bagimsiz yarginin demokra-
tik kontroli altindadir.

Demokratik anayasa ilkesi ise her diizeyde
demokratik, sosyal, hukuk ve sekiiler devlet
anlayigini, milliyetlerin, inanclarin ve yagam
bicimlerinin esitligini, yerinden 6zyonetim
ile merkezi yasama kombinasyonunu, kolek-
tif haklar ile bireyin 6zgurliigtinii, iktisatin
ekolojik stirduiriilebilirligini, isbirligi ve ba-
rigqil iligkilere dayanan dig politika yitkiimlii-
lugiinii, bolgeler aras: esitsizligin giderilme-
sinin devlet gorevi olarak kabul edilmesini ve
iktisatin demokratik kontrol altina alinmasi-
nin giivencesi olan ve dayanigmaci milliyet-
ler sozlesmesi olarak herkesin katilimiyla
yazilan ve dogrudan halk oylamasiyla kabul
edilecek bir anayasanin ifadesidir. Demokra-
tik anayasa ilkesi ayni zamanda 6zyonetim
bolgelerinin bu anayasa cercevesinde ve ayni
bicimde kendi 6zerk anayasalarini olugturma
hakkini da igerir.

Bu ilkeler cercevesinde viicut bulan sinirsiz
demokrasi talebi, demokrasinin demokratik-
lestirilmesi talebidir. Demokrasinin betona
dokiilmiis kurallar biitiinti olmadigini, ak-
sine siirekli yenilenen, degisen kogullara ve
gereksinimlere yanit verme yetisine sahip bir
demokratiklegsme siireci olarak algillanmasi
gereken sinirsiz demokrasi talebi, insani ve

dogay1 merkezine alan alternatif bir konsept
olarak farkli sosyal sinif ve katmanlarin ezici
cogunlugunun ¢ikarinadir.

Milliyetlerinden, inanclarindan ve yagam bi-
¢imlerinden bagimsiz her bireyin esit hakli
oldugu, en genis basin-yayin ve ifade 6zgiir-
lagi ile engelsiz 6rgiitlenme, toplanma, siya-
set yapma haklar1 bagta olmak tizere, temel
hak ve 6zgtirliiklerin kullanilabildigi bir or-
tamda, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel sorunlarin
toplumsal giic dengeleri cercevesinde ¢ozii-
lebilmelerinin 6nii agilacak, halklarin lehine
olan bir barigin kalici olarak tesis edilmesi
olanakli hale gelecektir.

Sinirsiz demokrasi talebi, basta ezilen Kiirt
halki olmak tizere, biitiin milliyetlerin; ¢alig-
ma ve yagam kogullarinin iyilestirilmesi icin
miicadele eden emek hareketinin; modern ve
laik yagsam bi¢imini benimseyen sehirli orta
katmanlarin; stinnisi, alevisi, hiristiyani, mu-
sevisi ve digerleriyle, inanclarini baski olmak-
sizin yasatabilmek ve yeni kugaklara aktar-
mak isteyen inananlarin; herhangi bir inang
grubuna ait olmayanlarin; cinsiyet ve cinsel
tercih esitligi miicadelesini verenlerin; hal-
kin satin alma giiciiniin yiiksek olmasina ih-
tiya¢ duyan zanaatkarlarin, serbest meslek ve
ditkkan sahiplerinin; doganin korunmasi ve
ekolojik stirdiiriilebilirligin gerceklestirilme-
si i¢in miicadele edenlerin; toprakli-toprak-
s1z koylilugun ve kapitalizmin tarihin sonu
olmadigini, bagka bir diinyanin, sosyalizmin
olanakli oldugunu savunan sosyalistlerin ya-
sam kayna@: ve yeserebilecekleri en verimli
topraktir.

Sinirsiz demokrasi, »kimin icin, kiminle bir-
likte« ve »ne i¢in« sorularinin yanitini veren
bir talep, tilke yonetimine talip olabilecek bir
toplumsal alternatifin yap1 harcidir. Vazgecil-
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mez ilkeleri cercevesinde sinirsiz demokrasi
talebini programi haline getiren bir hareket,
farkli kesimleri bir araya toparlayabilecektir.
Sinirsiz demokrasi programi, sadece her tiir-
lit milliyetciligin panzehri degil, ayn1 zaman-
da bolgesel emperyalizm politikalarinin da
gercekgi bir alternatifidir.

Sinirsiz demokrasi talebi, barig ve demokra-
tiklesmeden yana olmanin basit, ama o denli
acik turnusol kagididir. Il
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REYHANLI VE SURIYE KUMARI

18 MAYIS 2013

Reyhanlrdaki korkung saldiri, savagin vah-
setini, sinir tanimadigini ve giincel barig
stirecinin kirilganligini gostermekle birlik-
te, maskelerin dustip, gercek yiizlerin aciga
¢tkmasini da sagladi. Yanmug, parcalanmig
bedenler kargisinda istirap duymadan, »siya-
setin maliyetinden« bahsedenleri, tuzu kuru-
larin senaryolarini gériince, Susan Sontag’'in
»Bagkalarinin acilarina bakmak« adli eserini
yazarken neler hissettigini daha iyi anlayabi-
liyoruz.

Foti Benlisoy Reyhanli sonrasinda almamiz
gereken tavri ¢ok net ifade etti. Animsatmak
icin tekrarlayalim: 1. Savas kigkirticih@ina
izin vermeyelim; 2. AKP'nin politikalarini
teshir edelim; 3. »Digmanimin diismani
dostumdur« tutumundan uzak duralim; 4.
Suriye’deki solcularla dayanigma i¢inde ola-
lim ve nihdyetinde 5. Gogmen kargithgina
asla izin vermeyelim. Savasa kargi, insandan
yana olmanin cercevesidir bu.

Peki, Reyhanlinin ardindan nasil bir analiz
yapmaliy1z? Kanimizca asil sorun Reyhanli'y1
»kimin« yaptirdig1 degil, ki benzeri saldirila-
rin daha giddetli bir bicimde tekerriir etmesi

muhtemel, Reyhanli’y1 olanakli kilan neden-
ler ve bundan sonraki geligsmelerdir. Oyle ya
da boyle, Suriye simdiden Tiirkiye'nin yakin
gelecegini belirleyen 6nemli bir faktér haline
gelmistir.

Esad Rejiminin umuldugu gibi hemen yikil-
mamasi, islamist terér gruplarinin giderek
daha ¢ok etkinlesmesi, ihtilafin uluslararasi
ve bolgesel boyutu ve ¢oziimsuzliigin de-
rinlesmesi, emperyalist blokta celigkilere yol
actigini goriiyoruz. Suriye'nin Libya olmadig:
gercedi, miidahale stratejileri tizerine tartig-
malar kizigtirtyor.

Ornegin Almanya son derece tereddiitlii
davraniyor. Digigleri Bakani Westerwelle,
»Suriye’deki savagin komsu iilkelere yayilip,
miittefikimiz Israil icin tehdit olusturmasini
engellemeliyiz« diyor. Almanya, Tiirkiye'nin
Suriye politikasini »fazlaca sorunlu« buluyor.
Hikiimet cevrelerinden, »Erdogan kumar
oynadi ve kaybetti« elestirisi duyuluyor.

Buna kargin Israil'in eski Almanya biiyiikel-
cisi ve Ulusal Giivenlik Aragtirmalari Enstitii-
sii tiyesi Shimon Stein, Tiirkiye'yi destekliyor
ve »Batinin silah ambargosunu kaldirarak,
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muhalefeti silahlandirmasini« talep ediyor.
Stein, »Batinin ¢ikarlari, Esad’in alasag: edil-
mesini gerektiriyor« diyor.

Goruldugi kadariyla 40 yil boyunca en gii-
venli sinir1 olan Israil-Suriye siniri, israil'in
Esad Rejiminin ayakta kalmasini istemesi
icin yeterli bir neden degil. Stein, Israil'in ¢i-
karini goyle agikliyor: »Tam tersine, Esad Re-
jiminin sonu, Suriye-Iran ittifakinin da sonu-
dur ve dolayisiyla teror orgitii Hizbullah'in
zayiflamasina, boylece stratejik rahatlamaya
neden olacaktir«.

[srail, Almanya'nin cekimser tavrini elegtirir-
ken, ayn1 zamanda favorize ettigi bir »opsiyo-
nu« oneriyor: Silah ambargosunun kaldiril-
masi, ugusa yasak bolgelerin olusturulmasi
ve »mubhaliflere« havadan destek verilmesi.
Bu »opsiyon«, Kuzey Suriye’de bir »tampon
bolge« olusturulmasinin 6nkosuludur.

Silah ambargosunun kaldirilmasinin ne an-
lama geldigini ise Alman FAZ gazetesinde
okuyoruz. FAZ, »Esad karsitlarina silah teda-
rikini Tiirk gizli servisi MIT koordine ediyor.
Suriye-Turkiye sinirindaki >sifir noktalarina«
hafif silahlar naklediliyor. (...) Ama muhalif-
ler hafif silahlar1 Suriye ordusundan da alabi-
liyorlar. Onemli olan hava savunma sistemle-
rinin teslim edilmesidir« tespitini yapiyor ve
Turkiye'nin »subaylarini gonderip, muhalif-
lere profesyonel askeri 6nderlik« saglamasi
gerektigini belirtiyor.

Erdogan'in Obama ile ne konustugunu bi-
lemiyoruz, ancak Erdogan'in simdiye ka-
dar yaptig1 agiklamalardan hareket ederek,
ABD’nin Suriye’deki »angajmanini« artir-
masini ve Tirkiye'nin elini kolaylastirmasini
istedigi kuvvetle olasi. Netanyahu'nun S-300
roketlerinin ithalini engellemek icin yaptig
Rusya ziyaretini ve kisa stire 6nceki Oba-
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ma-Cameron bulusmasini bu baglamda ele
alirsak, Israil'in énerdigi opsiyonun en »ger-
cekci« senaryo oldugu sonucuna varabiliriz.
Ama bu da Tirkiye'nin dogrudan savagan ta-
raf hiline gelmesi anlamina gelecektir.

Reyhanli bu nedenle 6nemli bir noktay: da
agiga cikartt: Kiirt sorununun ¢éziim siire-
ci, tilkenin demokratiklesmesi ve Suriye ic¢
savagi birbirlerini etkileyen ve i¢ ice ge¢mis
faktorler biitiinti haline geldiler. Bu gercegi
gormeyen her analiz eksik kalacaktir. ll



ORTAKLASABILENLERDEN MISINIZ?

25 MAYIS 2013

Turkiye'deki barig ve demokratiklesme yanl-
s1 giiclerin ajandalarina baktigimizda, dogal
miittefik olmas: ve hiikiimet {izerinde parla-
mento dig1 baski mekanizmasini kurmasi ge-
reken kesimlerin »siirecte« parcali konumla-
niglar1 ve giiphesiz ciddi bir potansiyeli olan
genis toplumsal muhalefet dinamigini olus-
turmadaki yetersizlikleri hemen goze carpi-
yor. Ancak bu tespit bir yanilgiya sebep ver-
memeli.

Gilincel »stireci« farkli degerlendiren kesim-
lerin kendi ¢ikar ve beklentileri dogrultusun-
da »siirece« etkide bulunmak, seyrini belir-
leyecek miidahaleleri gerceklestirmek icin
kendileri gibi veya kendilerine yakin diigii-
nenlerle bir araya gelip birliktelikler kurma-
lar1, elbette dogal bir gelismedir. Bu agidan
»Coziime Evet Koalisyonu«, »Toplumsal ve
Demokratik Barig Inisiyatifi« ve Ankara’da
bugiin baglayan »Demokrasi ve Barig Konfe-
ransi« girisimi gibi birbirlerinden farkli olu-
sumlarin ortaya ¢ikmasi sasirtict degil.

Kisacasi, »siirec« daha gimdiden toplumsal
kesimleri sinmifsal ¢ikarlari, gereksinimleri
ve beklentileri temelinde hem ayrigtirmakta,

hem de birlestirmektedir. Ve egyanin tabiati-
na uygun olan da budur.

Peki, barigin kalicilagtirilmas: ve demokra-
tiklesmenin gerceklestirilmesi icin gerekli
olan genis toplumsal muhalefet béylesi bir
durumda nasil olusturulabilecektir? Daha
dogrusu, boylesi bir muhalefet dinamiginin
kogullar1 olgunlagmig midir?

Evet, olgunlagmistir. Ciinkii, birincisi, PKK
lideri Abdullah Ocalan’in 2013 Newroz'un-
daki agiklamasiyla — aslinda aglik grevlerinin
ardindan demek daha dogru olur — 6nii ag-
lan »siirec«, farkli sosyal sinif ve katmanlar
arasinda genis destek bulmaktadir. Yapilan
anketlerin sonugclari, basta ezilenler ve s6-
miiriilenler olmak {izere, farkli sosyal sinif ve
katmanlarin bu »siirecin« kendi ¢ikarlarina
olduguna inandiklarini kanitlamaktadir. Ayni
sekilde, ikincisi, AKP hiikiimetinin ve devlet
buirokrasisinin »siire¢« cercevesinde yerine
getirilmesi gereken gorevleri savsakladiklari
konusunda da kamuoyunda yaygin bir kani
hakimdir. Nihayetinde, tictinciisii, hig bir ik-
tidarin toplumsal baski olmaksizin kendili-
ginden herhangi bir reform adimini atmaya
yanagmadig1 kamuoyunca bilinmektedir.
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Diger yandan »siirecin« gidigatiyla, bilhassa
hitkiimetin tutumu ve Ortadogu politikala-
riyla ilgili hi¢ de hafife alinmamas: gereken
kaygilar s6z konusudur. Hitkiimetin demok-
ratiklesme yoniinde hentiz somut adimlar
atmamis olmasi, dahasi otoritarizmi daha da
belirginlesen devlet akli ve bolgesel emperya-
lizm hevesleri bu kaygilar1 derinlestirmekte-
dir.

Ancak yukarida belirttigimiz ii¢ gercek bu
kaygilara ragmen, hatta kaygi duyulan gelis-
melerin gerceklesmesini engelleme amaciyla
farkli kesimlerin barig ve demokratiklesme
i¢in ortaklagabilmelerinin kogullarini yarat-
muglardir. Bugiin Ankara’da baglayan konfe-
rans, akabinde Amed, Briiksel ve Hewler'de
yapilacak olan diger konferanslar, bu ortak-
lasmanin gerceklestirilmesi i¢in tarihsel bi-
rer firsat sunmaktadirlar.

Ortaklasma gerceklestirilebildigi takdirde
baris ve demokratiklesme yanlis1 kesimlerin
barig ve demokratiklesme icin gerekli adim-
larin atilmasini toplumsal talep héline geti-
rebilmelerinin 6nii agilabilecek, hitkiimet ve
buirokrasinin, TBMM ve siyasi karar alma
merkezlerinin goz ardi edemeyecekleri bir
toplumsal baski mekanizmasi olusturulabi-
lecektir.

Ortaklagmanin anahtar kelimesi, demokratik
ulus, demokratik cumhuriyet ve demokratik
anayasa ilkeleri temelinde sinirsiz demokrasi
talebidir. Ankara’yla start alan Demokrasi ve
Barig konferanslari bu radikal talebi, icerigini
doldurarak ve ivedi yol temizligi, yiizlesme,
kapsayict ¢oziim ve demokratik miicadele
hedefli biitiinsel bir eylem plani hazirlayarak
toplumsal alternatif programi héline getir-
meyi 6nlerine gorev olarak koymalidirlar.

Bunun icinse Ankara Konferansi sadece bir
deklarasyonla yetinmemeli, 4 konferansin
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da esgiidimlii ve siirdiirtilebilir bir calig-
maya baslamasi i¢in katki sunmalidir. Ayni
zamanda diger girisimlerin de icerisinde yer
alabilecegi katilima, esitlikci, demokratik bir
kurumsallagsmanin 6nii agilmalidir. Bilhassa
on binlerce darbe ve kirli savag magdurunun
siirglin hayat1 yagadig1 Avrupa’daki gégmen
kitlesinin 6zgiin sorunlar1 ve olanaklar: dik-
kate alinmali, »diasporanin« ortaklagmaya
dogrudan katilimi saglanmalidur.

Hig kusku yok: bugiinden itibaren barig ve
demokrasi diyenler, su soruya yanit vermek
zorundadirlar: Ortaklagabilenlerden misiniz,
yoksa ayr1 diigsenlerden mi? »Ankara« yanit-
n1 yarin verecek! [l



AVUSTURYA-MACARISTAN ORNEGI?

1 HAZIRAN 2013

Turkiye ve Ortadogu'daki gelismeleri genel-
likle uzun vadeli jeostratejik c¢ikarlar cerce-
vesinde degerlendiren Cengiz Candar, son
yazisinda Italya’da katildigi toplantida »Tiir-
kiye ve Kiirdistan Avusturya-Macaristan gibi
olabilir mi?« sorusuyla kargilagtigini yaziyor.
Gergi Candar’'in konuyla ilgili ne diigtindtigi-
nii bilemiyoruz, ama soru incelemeye deger.

Deger, ¢iinkii Avusturya-Macaristan impara-
torlugunun en 6nemli sorunlarindan birisi
milliyetler sorunuydu. Imparatorluk tarihi
mutlakiyetcilik, merkeziyetcilik ve »ulus dev-
let« kurulusu oldugu kadar, 6rnegin Macarla-
rin nasil tek ulus — tek dil dayatmasayla diger
milliyetler tizerinde boyunduruk olusturdu-
gunu gosteren deneyimlerle dolu.

Ama bu tarih ayn1 sekilde solun, yani déne-
min Avusturya sosyaldemokrasisinin mil-
liyetler sorununu nasil ¢6zmek istedigini
de gosteriyor. Ornegin 29 Eyliil 1899’da
Briinn’de yapilan parti kurultay1 »Demok-
ratik Milliyetler Birligi Devleti« talebiyle su
programi kabul ediyordu:

»Avusturya’daki ulusal karigikliklar, her siyasi
ilerlemeyi ve halklarin her kiiltiirel geligimi-

ni fel¢ ettiginden; bu karigikliklarin kaynag:
en bagta kamusal kurumlarimizin siyasi geri
kalmighig1 oldugundan ve ulusal tartigsmanin
devamla siirmesi, egemen siniflarin egemen-
liklerini glivence altina almalarinin ve gergek
halk ¢ikarlarinin giiglii ifade edilmesinin en-
gellenmesinin araci olmasi dolayisiyla, Parti
Kurultay: sunu beyan eder:

Avusturya’daki milliyetler ve diller sorunu-
nun egit haklar ve esitlik ile sagduyu anlamin-
daki nihai diizenlemesi, éncelikle bir kiiltiirel
taleptir, bu nedenle de proletaryanin yagam-
sal ¢ikarlar arasindadir; [bu diizenleme] an-
cak genel, esit ve dogrudan sec¢im hakki ile
kurulacak olan, devlette ve [tahta bagl] tilke-
lerdeki tiim feodal imtiyazlarin kaldirildig:
gercek demokratik devlet icerisinde olanakl-
dir, ¢iinkii devleti ve toplumu asil koruyucu
unsurlar olan caligan siniflar, ancak boylesi
bir devlette s6z soyleyebilirler;

Avusturya’daki halklarin ulusal 6zelliklerinin
korunmas: ve gelistirilmesi, ancak egit haklar
temelinde ve her tuirlii baskilarin engellenme-
si ile olanaklidir [ve] bu ylizden, hepsinden
once, her biirokratik-devletsel merkeziyetci-

110



likle, ayni [tahta bagli] tilkelerdeki feodal im-
tiyazlarla oldugu gibi, miicadele edilmelidir.
Bu kosullar altinda, ama sadece bu kosullar
altinda, Avusturya'daki ulusal nifakin yerine
ulusal diizen yerlestirilebilir; su yonlendirici
ilkelerin taninmasayla:

Avusturya, milliyetlerin demokratik birlik
devleti haline getirilmelidir. Tahta bagl tarih-
sel iilkelerin yerine, yasamasi ve idaresi ge-
nel, esit ve dogrudan se¢im hakki temelinde
olusturulan ulusal parlamentolarca gercek-
lestirilecek ulusal sinirlardaki 6zyonetim or-
ganlan yerlestirilecektir. Ayn1 ulusun buitiin
ozyonetim bolgeleri, kendi ulusal meselele-
rini tamamen 6zerk bi¢cimde halleden ulusal
birlesik birlik olustururlar. Ulusal azinlikla-
rin haklari, Rayh Parlamentosunca kabul
edilecek 6zgiil bir yasayla korunacaktr.

Ulusal ayricaliklar1 tanimiyoruz, o nedenle
tek devlet dili [resmi dil] talebini reddediyo-
ruz; ortak anlagma dilinin gerekli olup olma-
digina Rayh Parlamentosu karar verecektir.
Avusturya enternasyonal sosyaldemokrasisi-
nin organi olan Parti Kurultay1, bu yénlendi-
rici ilkeler temelinde halklarin anlagabilece-
gine dair inancini beyan eder;

[Kurultay] her milliyetin ulusal varolug ve
ulusal gelisme hakkini tanidigini, ama halk-
larin kendi kiiltiirlerinin her ilerlemesini,
birbirlerine kars1 verdikleri dar kafali tartig-
malarla degil, birbirleriyle siki dayanigsma
icerisinde gerceklestirebileceklerini; 6zellikle
her dilden is¢i sinifinin, tek tek her ulusun
ve butiinliigiin ¢ikarlan icin enternasyonal
miicadele yoldaghg: ve kardesligini siki siki
tuttugunu ve siyasi ve sendikal miicadelesini
birlesik kararhilikla stirdiirmesi gerektigini
torenle beyan eder.«

Avusturya sosyaldemokrasisi bundan 114 yil
once, farkli milliyetlerin 6zerkliklerinin nasil
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saglanabilecegini ve milliyetler sorununun
nasil ¢oziilebilecegini ortaya koymus. Bu,
sosyaldemokrasinin tarihsel ardillar1 olan
sosyalistler agisindan giintimiize 151k tutan
bir 6rnek. Clinkii milliyetler sorununun esit
hakli ¢6ziimii, diin oldugu gibi, bugiin de
proletaryanin yagamsal ¢ikarinadir. »Stireg«
icinde pozisyon alan her sosyalist bu gercegi
asla unutmamalidir. l



GEZI KIVILCIMI VE KURTLERIN

KAYGILARI

5 HAZIRAN 2013

Turkiye giinlerden beri hi¢ kimsenin 6ng6-
remedigi, hatta olanakli olabilecegini diigii-
nemedigi bir hareketlilik, daha dogrusu bir
sosyal patlama yasiyor. Farkli sosyal sinif ve
katmanlardan insanlarin ana govdesini, ama
1990 kusaginin militan ¢ekirdegini olustur-
dugu bu toplumsal dalgalanmanin heniiz
daha ne kadar siirecegi, nereye evrilecegi belli
degil. Tek belli olan, tizerine 6l topragi seril-
mig bir toplumun kendine geldigi ve bundan
sonra hig bir seyin eskisi gibi olamayacagidur.
Acikgasi boylesi bir gelisme karsisinda vicda-
n1 olup da, heyecanlanmamak olanakl degil.

Ancak bu heyecan asir1 iyimserlie neden
olmamalidir — ayn: sekilde agir1 kotiimserli-
ge de. Muhtemelen 6ntimiizdeki dénemde
»Gezi Parki Isyanini« politik ve sosyolojik
arka planiyla birlikte derinlemesine incele-
yen yazilar fazlasiyla yayimlanacaktir. Kaldi
ki ucu agik bir siireg icerisindeyiz. O agidan
olaylarin toplumsal ve siyasal nedenlerine
uzun uzadiya deginmek icin biraz erken.
Ama su an itibariyle Kiirtler arasinda ortaya
¢tkan bazi kaygilar1 dillendiren kimi gorii-
sii ele almak, bilhassa Kiirt sorunu cergeve-
sindeki »siirecin« selameti agisindan hayli
Oonem tasiyor.

Bunu son giinlerde yayimlanan bir iki yazi-
dan aldigimiz alintilarla yapmaya ¢aligalim.

Bu yazilardan bir tanesi, Tayfun Is¢i'nin 3
Haziran giinii gonderdigi »Gezi Park: eylem-
leri devletin eylemi mi?« baglikli yazi. Yazida
elestirilecek ¢ok nokta var, ama son bolim-
de yer alan tespit, hayli sorunlu bir eylem
okumasini gostermekte. Bu siireg icerisinde
boylesi bir tespitte bulunuluyor olmasini ya-
dirgamamak miimkiin degil, ama béyle dii-
stinenlerin de oldugunu gostermek icin alin-
tilamak gerekiyor:

»Gezi park: eylemleri olarak tanimlanan bu ey-
lemler demokrasi miicadelesi adr altinda Kiirt
sorununda ¢oziim siirecinin oniinii tikamaya
doniik devletsel bir eylemdir. Kuskusuz bu eylem
katihmcilan arasinda demokrasi arayisinda
olanlar vardir ve bu oldukga genis bir cevredir.
Ancak eylemin gelisim seyri devletsel bir yonlen-
dirme altinda olundugunu bize isaret etmekte-
dir.«

Kanimizca kimi Kiirt kesimi arasindaki kaygi-
lar1 en agik dille anlatan yazi, Cahit Mervan'in
ANF’de »Mesru direnisin tistiinde 1rk¢r gol-
geler« baslikli yazisidir. Mervan Gezi Park:
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direnisiyle baglayan olaylarda Tiirkiye'nin po-
lis devletiyle »ilk kez bu kadar agiktan« tanig-
ma firsatin1 yakaladigini belirttikten sonra,
kaygilarini goyle agikliyor:

»Ancak bu iste bir gariplik var sanki. Her sey-
den once Gezi Parkivnda baslayan ve son de-
rece mesru olan direnis garip bir sekilde hicbir
kosulda yan yana gelmeleri miimkiin olmayan
gligleri aym anda harekete gecirdi. Dahast haklh
ve mesru talepler etrafinda harekete gecen mil-
yonlar onciisiiz ve Orgiitsiiz olunca AKP hiikii-
metiyle iktidar kavgasinda pozisyon almak iste-
yen giigleri bir anda umutlandirdi. Bu giiglerin
basinda da Ergenekoncu giigler, CHP ve Giilen
Cemaati gelmekte.

Yitip giden iktidar hayalleri, darbecilik arzular
tekrardan canlaninca, mesru ve hakly direnigi-
nin zerine en az AKP kadar demokrasi karsity
lan bu oiiclerin odleesi diistii. Hakl
lirenis farkly iktid l l bi
hali di lmek fizere.

Bu nedenle Kiirt siyasi hareketi, sol ve demok-
ratik giicler dikkatli olmak zorundalar. Tarihte
ok kez goriildiigii gibi bir hareketin ve direnisin
sadece hakl ve mesru olmasi yetmez. Ona ki-
min onciiliik ettifi ve hangi hedeflere yoneldigi
de en az ¢ikis noktasi kadar énemlidir. Simdi
Gezi Direnisi diye adlandirilan ‘ayaklanma’ da
gelinen nokta budur.

hakl ve mesru hedeflerinin disina ¢ikmakla yiiz
yiize kalmistir. Direniste birlikte ortaya ¢ikan
kalpakly Atatiirk posterleri, Tiirk bayraklari ona
ister istemez yer yer kg ve gerici bir karakter

kazandirmistir. Demokrasi ve 6zgiirliik taleple-
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Mervan, aslinda son derece yiizeysel olan
bu tespitini, asil séylemek istedigini gerek-
celendirmek icin yaziyor. Bu tespit ylizeysel
ve fazlaca konstruktif, ¢linkii eylemleri Er-
genekoncularin, ulusalcilarin veya CHP'nin
yonlendirdigi, belirledigi ve etkiledigi var-
sayimindan hareket edilmektedir. Ulusal-
c1, Kiirt diigmani kesimlerin veya CHPlile-
rin eylemlere katildigi, Taksim'de oldugu
gibi nasyonal-sosyalist Ig¢i Partililerin veya
TGB'lilerin provokasyon yapmaya ¢aligtiklar:
dogru. Ancak Gezi Parkina asilan »Kimse-
nin askeri degiliz« pankarti ve sosyal med-
yada, televizyon ekranlarinda ifade edilen
»partiler geride dursun« talebi, eylemcilerin
ezici ¢ogunlugunun Ergenekoncu veya ulu-
sala olarak adlandirilan kesimlerin etkisi
altinda olmadiklarini géstermektedir. Kald:
ki boylesi spontane toplumsal hareketlen-
melere her tirlt grubun katildigs, hatta giz-
li servislerin ajan-provokatérlerle eylemleri
diskredite etmeye caligtiklar1 da bilinen bir
gercek. Bunlar toplumsal hareketlerin tari-
hinde her defasinda gordiik. Nitekim ilk gece
Istiklal Caddesinde “mavi sapkal” gahislarin
provokasyon girisimine karsin eylemcilerin
bunlar: desifre etmeleri, bu diskredite etme
cabalarini kanitlamaktadir. Diger yandan
“Ergenekoncular etkili” tespiti hem “fagiz-
me karsi omuz omuza” sloganiyla, Kiirt ile
kol kola vererek yiiriiyen yiiz binlerce insana,
hem de eylemlerde canla bagla ¢aligan dev-
rimcilere, sosyalistlere, en bagta HDK’lilere
agir bir hakaret. Ne yani, HDKliler, devrimci-
ler, sosyalistler ve eyleme katilan BDPliler de
mi Ergenekoncularin etkisinde?

O agidan direnigin istiine »irk¢i ve fagizan
sembollerin golgesi diistii« tespiti eylemle-



rin gercekligini vermeyen, yiizeysel ve fazlaca
kurgu bir tespittir.

Peki, eylemlerde Tiirk bayraklarinin, kalpakl
Atatiirk posterlerinin gériiniir olmasi, otuz
yildir siiren kirli savasa ses ¢ikartmayan kit-
leleri goren bazi Kiirtleri tedirgin etmemis
midir? Elbette etmistir. »Ormanlarimiz, koy-
lerimiz yakilir, insanlarimiz katledilirken ne-
den boyle ses c¢ikartmadiniz« hayiflanmasi
son derece anlagilirdir. Genel olarak kitlesel
Kiirt hareketinin hakl bir kaygisini ise Mus-
tafa Karasu dillendirmektedir. Karasu soyle
yaziyor:

»Kuskusuz bu Gezi Parki olaylan sirasinda
Kiirt sorununa olumsuz yaklasan kesimler de
toplumsal muhalefet icerisine girdiler ve AKP’ye
tepkilerini gosterdiler. Burada Gezi Parki igin
yapian eylemleri ve buna katilmayr yanls gor-
me degil de soyle bir soru sorma hakkimiz dog-
maktadir. Hangi saikle olursa olsun Gezi Par-
kinin yerine baska bir bina yapiumasina karsi
gkmamzi yanhs bulmuyoruz. Istanbullularin
oturacagl ve nefes alacagr parklarin da korun-
masi ¢ok degerleridir ve buna deger veriyoruz.
Ancak bir halkwn varh; ozgirligii, anadilde
egitimi, kiiltiirel yasamin Gzgiirce siirdiirmesi
konusunda neden bu kadar hassas degilsiniz?
Kiirtlerin kimlik, dil, kiiltiir 6zguirliigii ve kendi
kendisini yonetmesine ve demokratik ozerkliine
neden karsissmiz diye sorma hakkimiz vardur.
Basta Gezi Parki eylemine katilanlar olmak
lizere tiim demokrasi giigleri Kiirt sorunun ¢6-
ziimiine olumsuz bakan, tek millette israr eden
kesimlere bu sorular, sormalilar.

Eger Gezi Parkina gosterilen duyarlilik Kiirtle-
rin hak ve ozgiirliiklerine yonelik gdsterilemezse
o zaman Kiirtler bu yonlii sorulary sorarlar, bu
da Gezi Parkina yonelik anlaml eylemin degeri-
ne kuskulu yaklasimlar, ortaya gikarir.«

Karasu'nun bu sorusu yerinde ve hakli bir
soru. Biiyiik bir bolimii gehirli orta katman-
lara mensup oldugu goriilen eylemcilerin
stiphesiz bu soru {izerine diigtinmeleri ge-
rekmektedir. Ger¢i bu sorunun yanitini he-
men bulabileceklerini séylemek naiflik olur
ama, sosyal medyada yer alan ve sayis1 hig¢
de az olmayan mesajlarda insanlarin »Kiirt-
lerin neden tag attiklarini...« veya »Kiirtlerin
neden evlerine ¢ift ¢canak taktiklarini gimdi
anliyorum...« bigiminde &zelestiri yapmala-
11, bu insanlarin diigiinmeye bagladiklarinin
isaretidir. Sehirli orta katman mensuplarinin
yasamlarinda belki de ilk kez, hem de ken-
dileri agisindan son derece radikal unsurlar
olan sosyalistler ve Kiirtler ile birlikte polise
direnmis olmalari, genel algilarini degistir-
meleri i¢in 6nemli bir etken olacaktir. Eylem-
cilerin, daha dogrusu bir genelleme yaparsak,
hareketin otoriterlik karsiti ve ozgirliukeii
karakterini, eylemler esnasinda gésterilen
dayanigma ve yardimseverlik de ortaya ¢i-
kartmaktadir. Hi¢ kugku yok ki, bu karakter-
deki toplumsal hareketlenmeler insanlarin
sorunlara bakig agilarinin ve diigiincelerinin
degismesini olanakli kilacaktir. Bagkalarinin
acilarina bakarken hig bir sey hissetmeyenle-
rin, benzer acilarla kargilagtiklarinda ne ka-
dar cabuk degisebildiklerini gosteren sayisiz
ornegin oldugu unutulmamalidir.

Ozgiir Giindem yazarlarindan Delil Karako-
¢an'in bu cercevede sosyal medyada Kiirt ka-
tithmalarnin gonderdikleri kaygili mesajlara
hitaben gonderdigi kisa, ama hayli anlamh
bir mesaji burada anmak gerekiyor: »>Kiirt-
ler hep bunu yasiyordu, simdi anliyor musu-
nuzdu kiyaslamalar yerine, bu kalkismada
onemli olan, direnen Kiirt ve Tiirk dinamik-
leri arasinda duygusal ve vicdani bir yakin-
lagsmanin olusup olusmadigidir. Bu her tiirlii
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istismari, 1rk¢1 soven algiyr bosa ¢ikarir.« 1o
giin 6nce Ankara Konferansi'na katilan genis
kesimler arasinda barig ve demokratiklesme
yoniinde bir ortaklagma iradesinin belirgin-
lestigi diigtiniiliirse, kiyaslamalar yerine or-
taklagmay1 denemenin ne denli 6nemli oldu-
gu ortaya ¢tkmaktadur.

KURTLERIN TERCIHLERI VE »HUKU-
MET iSTiFA« TALEPLERI

Tekrar baga donelim. Mervan »irk¢g1 golge
dustii« tespitini asil soylemek istedigini ge-
rekgelendirmek i¢in yapiyor demistik. Anilan
yazisinda »hiikiimet istifa« taleplerinin CHP,
[P, Ergenekoncu veya kirli iktidar oyunlar
icinde olanlarin ortaya attiini ve bu talebin
»gu an itibariyle demokrasi giicleri agisindan
hi¢ bir manasi« olmadigini iddia eden Mer-
van, yazisini soyle bitiriyor:

»Gordigiimiiz kadanyla Kiirdistan Ozgiirliik
Hareketi'nin kisa ve orta vadeli talepleri arar-
sinda ‘hiikiimet istifa’ diye bir talep yoktur. Ne
var peki? Daha ¢ok demokrasi ve 6zgiirliik var.
Ctinkii burada esas olan hiikiimetin istifa edip
yerine, onun siyam ikizi olan CHP-Ergenekon
ittifakinin veya Giilencilerin daha ¢ok iktidara
yerlesmesi degildir.

Esas olan daha ¢ok demokrasi, daha ok 6zgiir-
liiktiir. Bunun anahtart da Kiirt sorunun de-
mokratik ¢oziimiidiir. Defalarca séylendi, yazil-
di, ¢izildi. Belki bir kez daha séylemekte yarar
var: Kiirt sorunu ¢oziilmeden bu memlekete ne
demokrasi gelir, ne 6zgiirliik, ne de polis devlet
son bulur.

Bu nedenle PKK lideri Abdullah Ocalanin bas-
lattir baris ve ¢oziim siireci Tiirkiye igin, de-
mokrasi ve ozgiirliik igin yasamsal degerdedir.
Son ¢oziim siirecinin basanisizhga ugramasi
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herkes igin felaket olacaktir. Agik¢a séylemek ge-
rekir ki, bugiin ¢oziim stireciyle birlesmemis bir
direnis veya ayaklanma hakl ve mesru taleplerle
baslams olsa dahi iktidar savaslarinin bir oyun-
cag haline gelmekten kurtulamaz. Simdi statii-
kocu giiglerin yapmak istedigi budur.

Iste bazilari igin garip gelebilir ve yanhs yorum-
lanabilir ama parcalannus, i¢ sorunlar yasayan
veya istifamin esifine gelmis bir hiikiimetin Kiirt
ve Kiirdistan sorunu gibi biitiin bir bolgeyi, hat-
ta diinyay ilgilendiren bir sorunda risk almas,
¢oziim igin adim atmasy miimkiin degildir. Bu
asamada her iki taraf agisinda dofru olan sey
miizakere masasinda oturan muhataplarin
giigsiiz kiumak degildir. Taraflardan birinin i¢
problem yasamasi masayr devirmeye kadar gi-
debilir. Bu nedenle Tiirk devleti adina PKK ile
masaya oturan AKP hiikiimetinin istifasini iste-
mek akil kart degil. Kiran kirana bir miizakere
ve adil, kalicy bir ¢oziim igin her iki tarafinda
yer aldig1 masa sartta ondan.

Bu nedenle Gezi Direnisi ile birlikte daha ¢ok
statiikocu giiglerin ‘hiikiimet istifa’ diye bagur-
malanna Kiirtlerin ve demokrasi giiclerinin
verecegi bir pirim olmamahdir. Hizla, gekil-
mek istenen bu cemberin disina ¢ikmak, dire-
nisin onciisii olmak, bu hakli ve mesru direnisi
CHP-Ergenekoncu ve Giilencilerin manipiile
edecegi bir eylem olmaktan ¢ikarmak demokra-
si ve Kiirt hareketinin oniinde duran en énemli
tarihsel gorevdir.«

Goriildiigti kadariyla Mervan, Abdullah Oca-
lan'in inisiyatifi ile baglatilan miizakerelerin
kaderinin, AKP hiikiimetinin kaderine bagh
oldugunu diistiniiyor. Ancak tam da burada
ciddi bir yanilgiya diisiiyor.

Bir kere miizakere siirecinin kitlesel Kiirt ha-
reketinin son donemde verdigi direnis mii-
cadelesinin ve Suriye’de Rojava Kirtlerinin



elde ettikleri kazanimlarin bir sonucu oldu-
gunu unutuyor. Ocalan ve PKK’'nin devlet
kargisinda mesru birer muhatap olmalarini
saglayan bu iki gercektir ve bu kimin »htikii-
met« olacagindan bagimsiz boyle kalacaktir.
Miizakere masasinin, AKP ile veya AKP’siz
ayakta kalmasini saglayacak olan da bu iki
faktordur.

Tkincisi, hiikiimetin istifa etmesi veya bas-
ka bir bigimde yeni bir hiikiimetin kurula-
cak olmasi, otomatikman Ergenekoncu veya
»Giilenci« bir iktidarin olugmasina yol agma-
yacaktir. Birakalim boyle bir olasiifin ger-
cekeiligini, su anda TBMM’ndeki ¢ogunluk
kogullar1 buna miisaade etmemektedir.

Uclinciisii, miizakere masasinda Kiirtler aci-
sindan Dbelirleyici olan Ocalan ile PKK'nin
temsil ettikleri kitlesel Kiirt hareketinin ira-
desidir. Gelinen agamada siirecin kitlesel
Kiirt hareketinin kabul etmeyecegi bir yone
savrulmasi s6z konusu bile degildir.

ONUMUZDE DURAN ASIL TARIHSEL
GOREV

Mervan'in dikkate almadig dérdiincii nokta
da, 8 giindiir devam eden ve bugiin toplu-
mun farkli kesimlerini bir araya getirmis olan
toplumsal dalgalanmanin tagidig1 potansiyel-
dir. Aslina bakilirsa Gezi Parki direnisi bir
kivileim  olarak goriilmelidir. Beklenmedik
bir anda ¢akilan bu kivilcim, beklenmedik
bir anda sonebilir de. Bu nedenle sosyalist-
lerin, demokrasi giiclerinin ve kitlesel Kurt
hareketinin 6ntinde bugiin itibariyle duran
asil tarihsel gorev, bu kivileimi gergek bir do-
niigim, siyaset ve paradigma degisikligi icin
toplumsal ¢ogunlugu elde edebilecek bir top-
lumsal alternatif yaratmak icin kullanmaktir.
Bu ise ne bu hareketin kiicimsenmesi, ne de

»ulusalcilar katiliyor« gerekgesi, ile diginda
kalmakla olanaklidur.

Gerek Turkiye’'deki kapitalistlegsme stirecinin
vardig1 asama, gerek reel toplumsal gereksi-
nimler, gerek kitlesel Kiirt hareketinin elde
ettigi mevziiler, gerekse de Tiirkiye'nin mer-
kezinde bulundugu cografyadaki geligmeler,
boylesi bir toplumsal alternatifin olusturula-
bilmesi i¢in gerekli olan tarihsel kosullarin
ve maddi sartlarin olgunlagtifini géstermek-
tedir. Sendika.org yazar1 Ferda Ko¢'un »Ha-
ziran Isyani« olarak adlandirdig toplumsal
dalgalanma, farkli, hatta birbirine diigman
edilmis kesimlerin 6zguirlitk¢ii ve dayanig-
mact bir bi¢cimde ortaklasabileceklerini ka-
nitlamaktadir. »Haziran Isyani« ve Ankara
Konferansi ile baslayan konferanslar zinciri,
barig ve demokratiklesme siirecinin toplum-
sallagmasi i¢in verimli topraklar1 yaratmigtir.

Bugiin kiiciimsenmemesi gereken bir za-
man penceresi ac¢ilmigtir. Beklenmedik bir
anda acilan bu zaman penceresinin beklen-
medik bir bicimde kapanmasini engellemek
i¢in, Gezi Parkini koruma amaciyla baglayan
ve Turkiye'ye yayilan toplumsal dalgalanma-
nin, barig ve demokratik ¢6ziim siireci ile
bulusturulmasi, ortaklagmasi gerekmektedir.
Spontane ve »onciisiiz« olan kitlelerin barig
ve demokratiklesme siirecinin toplumsallag-
masina katilimini saglamak ise, »vites diigii-
rerek« degil, tam tersine »daha fazla gaz vere-
rek« ve radikal talepler ileri siirerek olanakl
olacaktir.

Bu radikal ve giintimiiz kogullari altinda
zorunlu olan taleplerin baginda, sinirsiz de-
mokrasi talebi gelmektedir. Ctinkii sinirsiz
demokrasi talebi en bagta milliyetler soru-
nunun ¢6zimiinii icermektedir. Sinirsiz de-
mokrasi, ancak demokratik ulus, demokratik
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cumhuriyet ve demokratik anayasa ilkeleri
cercevesinde gerceklestirilebilir.

Bu ilkeler hangi anlama gelmektedir?

Demokratik ulus ilkesi, her tiirlii »ulusal«
imtiyazin, yani 6z itibariyle tek dil, tek din,
tek kiiltiir ve tek »ulusun« reddidir. Biitiin
milliyetlere, dillere ve inanclara esit davran-
ma, azinliklar1 ¢ogunluk karsisinda koruma
altina alma ilkesidir. Demokratik ulus herke-
sin kendi ana dilini se¢me, kendi ana dilinde
egitim gorme, basin-yayin, iletisim ve idari
hizmetlerden faydalanma hakkinin engelsiz
kullanabilmesinin ifadesidir. Her milliyetin,
inancin ve yasam biciminin kendi kaderini
tayin hakki ve milliyetler esitligi, demokratik
ulus ilkesinin 6nkosuludur.

Demokratik cumhuriyet ilkesi, milliyetlerin,
inanglarin ve 6zgiir bireylerin demokratik ve
gonillii birlik devletinin ifadesidir. Bu ilke
mabhalli, yerel ve bolgesel 6zyonetim ile iilke-
nin her kosesinde esit, ayn: ve tek tip hak-
larin gecerliligini saglayan merkezi yasama
kombinasyonudur. Yani demokratik cumhu-
riyet hem 6zerkligin, hem de merkeziyetci-
ligin garantériidiir. Bu nedenle demokratik
cumhuriyet ilkesi, kendi »ulusal« meseleleri-
ni tamamen 6zerk halleden 6zyonetim bolge-
lerinin birligi olarak, biitiin idari birimlerini
dogrudan segilmis 6zyonetim organlarina ve
merkezi yasamaya bagimh kilar. Ozyénetim
bolgeleri tarihsel ve maddi kosullar temelin-
de buttinlesmis cografi alanlarda, mahalli,
yerel ve bolgesel diizeyde, halkin dogrudan
katilimini ve parlamenter temsiliyeti iceren,
demokratik secimlerle olusan 6zerk meclis-
lerce yonetilir. Yiirtitme her diizeyde yasama
organlarinin ve bagimsiz yarginin demokra-
tik kontrolii altindadur.

Demokratik anayasa ilkesi ise her diizeyde
demokratik, sosyal, hukuk ve sekiiler devlet
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anlayigini, milliyetlerin, inanglarin ve yagam
bicimlerinin esitliini, yerinden 6zyonetim
ile merkezi yasama kombinasyonunu, kolek-
tif haklar ile bireyin 6zgiirliigtinii, iktisatin
ekolojik stirdiiriilebilirligini, igbirligi ve ba-
rigcil iligkilere dayanan dig politika yitkiimlii-
lugiuni, bolgeler aras: esitsizligin giderilme-
sinin devlet gorevi olarak kabul edilmesini ve
iktisatin demokratik kontrol altina alinmasi-
nin giivencesi olan ve dayanigmaci milliyet-
ler sozlegsmesi olarak herkesin katilimiyla
yazilan ve dogrudan halk oylamasiyla kabul
edilecek bir anayasanin ifadesidir. Demokra-
tik anayasa ilkesi ayni zamanda 6zyonetim
bolgelerinin bu anayasa cercevesinde ve ayni
bicimde kendi 6zerk anayasalarini olugturma
hakkini da icerir.

Bu ilkeler cercevesinde viicut bulan sinirsiz
demokrasi talebi, demokrasinin demokratik-
lestirilmesi talebidir. Demokrasinin betona
dokiilmiis kurallar biitiinii olmadigini, ak-
sine stirekli yenilenen, degisen kosullara ve
gereksinimlere yanit verme yetisine sahip bir
demokratiklesme siireci olarak algilanmasi
gereken sinirsiz demokrasi talebi, insani ve
dogay1 merkezine alan alternatif bir konsept
olarak farkli sosyal sinif ve katmanlarin ezici
cogunlugunun ¢ikarinadir.

Milliyetlerinden, inanglarindan ve yagsam bi-
cimlerinden bagimsiz her bireyin esit hakl
oldugu, en genis basin-yayin ve ifade 6zgiir-
lugii ile engelsiz 6rgiitlenme, toplanma, siya-
set yapma haklar1 basta olmak tizere, temel
hak ve ozgiirlitklerin kullanilabildigi bir or-
tamda, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel sorunlarin
toplumsal gii¢ dengeleri cercevesinde ¢ozii-
lebilmelerinin 6nii agilacak, halklarin lehine
olan bir barigin kalic1 olarak tesis edilmesi
olanakli hale gelecektir.



Sinirsiz demokrasi talebi, bagta ezilen Kiirt
halk: olmak tizere, biitiin milliyetlerin; ¢alig-
ma ve yagam kosullarinin iyilegtirilmesi i¢in
miicadele eden emek hareketinin; modern
ve laik yagam bicimini benimseyen sehirli
orta katmanlarin; stinnisi, alevisi, hiristiya-
n1, musevisi ve digerleriyle, inanglarini baski
olmaksizin yasatabilmek ve yeni kusaklara
aktarmak isteyen inananlarin; herhangi bir
inang grubuna ait olmayanlarin; cinsiyet ve
cinsel tercih esitligi miicadelesini verenlerin;
halkin satin alma giiciiniin yiiksek olmasina
ihtiya¢ duyan zanaatkarlarin, serbest meslek
ve diikkan sahiplerinin; doganin korunmasi
ve ekolojik stirdiirtilebilirligin gerceklestiril-
mesi i¢in miicadele edenlerin; toprakli-top-
raksiz koyluligiin ve kapitalizmin tarihin
sonu olmadigini, bagka bir diinyanin, sosya-
lizmin olanakli oldugunu savunan sosyalist-
lerin yagam kaynagidar.

Siirsiz demokrasi talebi, bugiin meydanla-
11 dolduran kitlelerin duygularina terciiman
olan, kitlelerin yiireklerine ve duigtincelerine
seslenen bir taleptir. Makul ve anlagilir bir
taleptir. Sinirsiz demokrasi programi, sadece
her turlt milliyetciligin panzehri degil, ayn1
zamanda bolgesel emperyalizm politikala-
rinin da gercekei bir alternatifidir. Sinirsiz
demokrasi talebi, Gezi parkinda cakilan ki-
vilcimi halklarin 6zgiirlitk ategine cevirecek
»yakittir« ve en basta Kiirt halkinin 6zlemini
cektigi yeni ve demokratik bir cumhuriyetin
»kurucu ortakliginin« harcidir.

AKP hiikiimeti bu yeni ve demokratik cum-
huriyetin 6niinde bir engeldir. Bu nedenle
sokaklardaki kitlelerin seslendirdigi »hiikii-
met istifa« sloganlari, her ne kadar ulusalci-
lar da buna katiliyor olsa da, hakl ve yerinde
bir slogandir. Gezi park: direnisi ile olusan
halk hareketini kaale almamak, apolitik bir

tutum oldugu kadar, meydani bosg birakmak
hareketi ulusalcilara teslim etmek anlamina
geldiginden, Kurt halkina yapilabilecek en
buiytik kotiilitklerden birisidir.

Alint1 yaparak bagladik, alint1 yaparak bitire-
lim. Emekdunyasi.net sitesinde Giilseren Yo-
leri, »Taksim’e kara ¢almadan 6nce bir daha
diiginmelisiniz« baglikli yazisini, fazla s6ze
hacet birakmadan g6yle bitirmis:

»Ancak soylemek zorundayim ki; Giizel olsa da
¢aba harcamadan sirf hayal kurarak, bu hare-
keti demokrasi ve Kiirt hareketi ile bulusturama-
yiz. Ancak, bu hareketin siirece zarar verdigini
yada AKP giderse ¢oziim yolunun tikanacagin
séylemek ve bu nedenle AKP karsiti bu hareketi
zararl ilan etmek, en hafifletilmis soylemle kati-
lanlar, art niyetli ve ne yaptigin bilmez saflar
yerine koymak da barisa vesile olmaz. Ozgiirliik
miicadelesinde destanlasan Kiirtleri, halktan ay-
nistirp AKP'yi iktidarda tutmak gibi bir konum-
da birakmaksa, asagilamanin en alast olur.«
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»TARIHI INSANLAR YAZAR«

8 HAZIRAN 2013

Turkiye'de yaganilan giinlerin tarihsel giinler
oldugu konusunda hemen herkes hemfikir.
Olaylar, spontane, yani kendiligindenci dal-
galanmalarin nelere muktedir olabilecegini
kanithiyor. Ve atil birakilmisg, sindirilmis kit-

lelerin nasil kisa zaman icerisinde bilinclene-
bildiklerini.

Hig siiphe yok: Turkiye’'de tarih yaziliyor. Si-
radan insanlar, yillar sonra torunlarina gu-
rurla anlatacaklar bir tarihi yaziyorlar. Rosa
Luxemburg'un dedigi gibi, »insanlar tarihle-
rini isteyerek yazmazlar, ama tarihi insanlar
yazar«.

Yaganilan bu giinler ayni zamanda Friedrich
Engels’in 1895'de kaleme aldig1 »1848 den
1850’ye Fransa'da simif miicadeleleri« bas-
likli makalesindeki tespitini dogruluyor: »Bi-
lingsiz kitlelerin tepesindeki kiictik, bilingli
azinliklarca gerceklegtirilen devrimlerin gafil
avlama zamani gecti artik. Toplumsal orga-
nizasyonun tamamen yeniden bicimlendi-
rilmesinin s6z konusu oldugu yerlerde kit-
lelerin kendileri olmali, [kitleler] meselenin
ne oldugunu, kimin i¢in yagamlariyla angaje
olduklarini anlamis olmalar gerekir.«
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Her toplumsal dalgalanma, her sosyal pat-
lama, toplumsal gelismenin olgunlagma
derecesine dogrudan baghdir. Olgunlagma
derecesinin kitlelerin bilingli irade beyanina
yol agmasi iginse ufak bir kivilam yeterli ol-
maktadur.

Nitekim kibirli yoneticilerin, ilelebet iktidar-
da kalacaklarmig gibi otoriterlegsmeleri, uzun
bir zaman stireci igerisinde biriken toplum-
sal oOfkenin patlamasina yol ac¢musg, farkh
sosyal sinif ve katmanlarin ayaklanmasayla,
egemenlerin gimdiye kadarki yontemlerle
tistesinden gelemeyecekleri derin bir yone-
tim krizine neden olmustur.

Bilgi Universitesi'nin yaptig1 aragtirmanin
ortaya cikardig gibi, yaridan fazlasinin ilk
kez bir eyleme katildif1 ve ezici ¢ogunlugu-
nun hi¢ bir siyasi partiye iiye olmadig: kit-
leler, direnerek devlete geri adim attirabile-
ceklerini, yoneticilere — yarim agizla olsa da
— oziir diletebileceklerini gérmiiglerdir. Kisa-
cas1 »Pandora’nin Kutusu« agilmaig, toplum,
eski toplum olmaktan ¢ikmigtir.

Ancak, Demir Kiigitkaydin'in yazdig1 gibi,
»En kendiliginden hareketlerin bile, o kendi-



ligindenlik boyasinin alt1 kazininca, altindan
daima isimsiz bir anarsistin, bir komiinistin,
bir isyancinin uzayin sagir bogluklarinda yok
olup gittigi sanilan unutulmug ¢abasinin ki-
z1l tortusunun« ¢ikacagi unutulmamalidir.

Etkin olan bir diger faktor ise, kitlesel Kiurt
hareketinin direnigidir. Tum inkir ve imha
siyasetlerine ragmen dik duran, halka da-
yanan ve direnerek devleti miizakere ma-
sasina oturtan »bir avug¢ capulcu, halkin
birlesik miicadelesinin neler yapabilecegini
gostermigtir. Bagkalarinin acilarina bakmak-
la yetinenler, kendi acilarini hissedip ayaga
kalktiklarinda, kendilerinin de »¢apulcu« ol-
duklarini, capulcularin kolaylikla ortaklagabi-
leceklerini yagayarak 6grenmiglerdir.

Yagayarak ogrenme, her tirli siyasi propa-
gandadan daha derin etkide bulunur. Yaga-
yarak 6grenme sonucu olusan biling, kolay
kolay yonlendirilemez. Giincel hareketin,
bir zamanlarin »Cumbhuriyet mitinglerine«
donmemesi, kitleleri yonlendirmeye calisan
ulusala ¢abalarin boga ¢ikartilmasi bunu
kanitlamaktadir. Ve bu durum, kitlesel Kiirt
hareketi ve barig siireci icin muhtesem bir
olanak yaratmigtir.

Gerek devlet, gerekse de ulusalci cenah de-
vamla olaylar1 kendi politik sularina sokmaya
caligmaya devam edeceklerdir. Eger baris ve
demokrasi giicleri, emek hareketi ve kitlesel
Kiirt hareketi olusan bu toplumsal atmosfe-
rin, demokratiklesme ve barigin toplumsal-
lagmasina evrilmesi icin ugras vermezlerse,
beklenmedik anda gelisen, beklenmedik
anda sonebilir.

Kitlelerin kendiligindenciligi, simdi radikal
demokratik taleplerle asagidan yukari bir
orgiitlenmeye yol agmalidir. »Gezi Park: Ko-
miinii« bu 6rgiitlenmenin hiicresi, her mey-

dan, mahalle ve kenteki hiicrelerin toplami
ise orgiitlenmenin bedeni olmalidir. Toplum-
sal gelisme, tarihsel kosullar ve maddi sartlar
barigin ve demokratiklesmenin toplumsallag-
mast i¢cin uygundur. Bunun gerceklesmesi ise
demokrasi giiclerinin, sosyalistlerin, emek
hareketinin ve kitlesel Kiirt hareketinin gos-
terecegi basirete baglidir. Ankara Konferansi
ile olugan ortaklagma iradesi simdi inisyatifi
eline almalidir.
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ROMANTIZMDEN REEL SIYASETE

15 HAZIRAN 2013

Avrupa’daki bir televizyon izleyicisinin ek-
randaki resimlere baktiginda, kameralarin o
anda hangi iilkenin hangi kentini gésterdigi-
ni anlamakta giicliik cektigi giinler yasiyoruz.
Ciinkii bugiin Istanbul'da, diin Frankfurt'ta,
daha onceleri de Diyarbakir, Tunus, Kahire,
Atina, New York, Madrid, Tahran, Halep ve
Kamighda cekilen resimler birbirlerine, ayirt
edilemeyecek kadar ¢ok benziyorlar.

Her gecen giin diinyanin mubhtelif kégesinde
binlerce, on binlerce, hatta ytizbinlerce insan
sokaklara dokiiliiyor, savasa, somiiriiye, bas-
kiya, otoriterlige, ekolojik felaketlere yol acan
kararlara, temel hak ve o6zgiirliiklerin yok
edilmesine direniyor. Ve yoneticiler, gene he-
men her yerde, hakli bagkaldirilara ayn: yon-
temle — devlet teroriiyle yanit veriyorlar.

Gelismeler, egemenlerin »demokrasisiz
kapitalizmi« koklestirmek icin biiyitk caba
harcadiklarini kanithyor. Burjuva demokra-
sisinin i¢inin oyulmasi, parlamenter tem-
siliyetin iglevsizlestirilmesi, genis cografi
alanlar etkileyen siyasi kararlarin mesruiyeti
olmayan kurullarda alinmasi, yagamin her

alaninin ticarilegtirilmesi ve her tirli mu-
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halefetin polis devleti araglariyla acimasizca
ezilmesi, sadece esik tilkelerinin ve diktator-
liiklerin degil, biitiin kapitalist tilkelerin giin-
delik yagam pratigi haline geliyor.

Egemenler, hem krizleri, hem de direnis
hareketlerini kendi ¢ikarlarina yarayan ege-
menlik araglarina ¢evirme konusunda »us-
talik« kazaniyorlar. Kargimiza her yerde ayni
strateji ¢ikiyor: egemenler, hakli talepleri —
yerine getirilmeyecegi giin gibi acik — vaat-
lerle Gtelemeye ve hareketi olusturan kitleleri
»marjinal azinlik-makul kalabalik« ayrimi
ve/veya etnik-dini diismanlik s6ylemiyle bol-
meye, hareketin doniigiimcii potansiyelini
sondiirmeye calisiyorlar. Hitkiimet biirokra-
sisi ile tek sesli yaygin medyanin ortak ¢aba-
s1, hegemonyay1 korumaya ve koklestirmeye
yonelik — ayn Tiirkiye’de oldugu gibi.

Turkiye’de spontane gelisen direnis hareke-
tinin tabularin yikilmasina, egemen siyasi
sbylemin sorgulanir olmasina, »sarsilmaz«
denilenin bir ka¢ giinde sarsilabileceginin
goriilmesine ve birbirlerine diigman edilen
kesimlerin ortaklagabildikleri ortamlarin
yaratilmasina neden oldugundan hi¢ kusku
yok.



Ancak gelinen asama, hareketin en giclii
oldugu anda en zayif noktalarini agiga ¢ikar-
tiyor. Bir kere, genelde hareketin kendisinin
ve Ozelde Gezi Parki'nin demokratiklegsme
ve ozglirlesmenin mekan: oldugu algis: yay-
ginlagiyor. Bu, son derece yaniltici bir algidir
ve iktidarin giiclii bir darbesiyle yerini hayal
kirikligina birakabilir. Ciinkii, heniiz iilkede
tek bir demokratiklesme adiminin atilmamisg
oldugu unutulmaktadir.

Ikincisi, hareketin ana bedenini hala sehir-
li orta katmanlar olugturmaktadir. Hareket,
asil dontigiimii saglayabilecek olan alt ve orta
simiflar ittifakin1 heniiz yaratamamigtir. Bu
olmadig1 takdirde, demokratiklesmeyi ve ba-
rigin tesis edilmesini tetikleyecek gercek bir
toplumsal alternatif olusturulamayacaktir.
Demokratiklesme baslamadan ve barigin te-
sis edilmesi saglanmadan ise, ne Gezi Parki,
ne de yagam bicimlerinin 6zgtirligii koruna-
bilecektir.

Halbuki direnigin yarattif1 atmosfer, boylesi
bir alternatifin olugturulabilmesi i¢in son de-
rece uygundur. Tam da simdi sokaklara ¢ikan
insanlara ve sessizligini koruyan yoksul ma-
hallelere umut verecek, gercekgi ve kisa siire-
de basar1 saglama potansiyeli olan bir teklif
ihtiyact dogmustur. Direnis romantizminin,
reel siyasi 6zneye doniigmesini 6nerecek bir
teklif, direnmeyi ve dayanigsmay1 yasayarak
ogrenen ve bilinglenmekte olan kitlelerin
somut bir hedef icin kenetlenmelerini sag-
layabilir ve yepyeni bir dinamik yaratabilir;
hatta »kapitalizmsiz demokrasi« umutlarini
yesertebilir.

Gezi Parki ve Taksim bilegenleri yerel se¢im-
lere kadar olan siireci, katihima belediyecilik
anlayis1 temelinde bir alternatif olugturmak
icin kullanmali ve hareketin Istanbul bii-

yiksehir belediye bagkani adayin: ilan etme-
lidirler. Tamamen saydam ve kolektif olarak
yazilan, demokratik ve verili kosullar altinda
olabildigince 6zerk belediyeciligin yapilabile-
cegini gosteren bir program, genis toplumsal
kesimlerin ittifakini kurabilir.

Boylesi bir somut hedef, hareketi i¢ine girdigi
¢tkmaz sokaktan cikarabilir, direnigin yaratti-
g1 kolektif enerjiyi yeni bir agamaya kanalize
edebilir, demokratiklegsme ve barig stirecinin
toplumsallagmasina yasamsal katki sunabilir.

Gelinen agamanin zorunlulugu belli olmus-
tur: direnis romantizmi, reel siyasete doniis-
turiilmelidir. Il
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KURESEL DIRENIS OKULLARI

BREZILYA, BULGARISTAN, TURKIYE, YUNANISTAN VE HALK DiRENiSLERI

21 HAZIRAN 2013

Yeni Ozgiir Politika gazetesinde 20 Haziran
2013’de yayimlanan bir fotograf her seyi anla-
tiyor: goruintiiler, resmin altinda yazi olmadi-
g1 takdirde, fotografin hangi tilkede cekildigi-
ni anlatmaya yetmiyor. »Her yer Taksim, her
yer direnigl« slogani, kiiresellegsen direnis
okullar1 gergegi ile miithig bir anlam kazani-
yor.

Brezilya, Bulgaristan, Turkiye ve Yunanis-
tan’da gelisen olaylar, bir tarafta egemenler
»demokrasisiz kapitalizmi« yerlestirmeye
calisirlarken, halklarin bu girisime kars: hic
beklenmedik bir bi¢cimde direndiklerini, ali-
silagelmis yonetim siyasetlerinin iflas ettigi-
ni ve kapitalizmin merkez tilkeleri etrafinda,
kiiresel ekonomiyi altiist edebilme potansi-
yeline sahip derin yonetim krizlerinin ortaya
ctktigini gostermekte.

Bulgaristan ve Yunanistan’i, Almanya mer-
kezli Avrupa Birligi (AB) kriz yonetiminin
kurbanlar1 olarak degerlendirmeyi sonraya
birakarak, Brezilya ve Tiirkiye arasindaki baz:
benzerliklere deginmek, bilhassa Gezi kivil-
cimu ile baglayan »Haziran Isyaninin« (Ferda
Kog, sendika.org) hem Tirkiye sinirlar igeri-
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sinde, hem de kiiresel bazda enternasyonal-
lesmesine bir katki olacaktir.

G 20 zirvesine dahil edilerek kiiresel strateji-
lere koopte edilen Brezilya ve Tiirkiye son on
yilin »star« esik tilkeleriydi. Bat1 basini Bre-
zilya'nin igerisinde oldugu BRICS {ilkelerini
ve Turkiye’yi »ekonomi mucizeleri« nedeniy-
le 6ve 6ve bitiremiyor, uluslararasi mali piya-
sa aktorleri bu iilkelerde elde edilebilecek kar
oranlarini, muhtemelen, agizlar1 sulanarak
yorumluyorlardi. Bugiinlerde ise bu tilkelerle
ilgili olarak tartismalara ve tedirginliklere ta-
nik olmaktayiz. Diinya »liderleri« her gecen
giin daha ¢ok kaygilandiklarini agikliyor, Al-
manya ve Turkiye arasinda oldugu gibi, esik
tilkeleri ile merkez tilke yonetimleri arasinda
ipler geriliyor.

Peki, nasil oldu da, boylesine ekonomik bii-
ylime kaydeden, sermaye birikiminin (bolge-
sel) emperyalist politikalara yonlendirdigi ve
gelismekte olan iilkelere »model iilke« olarak
tanitilan Brezilya ve Tiirkiye’de aniden bu ha-
reketler gelisti? Kald: ki her iki iilke de son
derece popiiler olan ve genis se¢men deste-
gine sahip hiikiimetlerce yonetilmekteyken.



Elbette Brezilya ile Tiirkiye karsilagtirmas:
izafi olacaktir — zaten eski bir gerilla olan ve
»direniscilerle gurur duydugunu« soyleyen
Brezilya devlet bagkani Dilma Rousseff ile
nefret soylemini siyasetinin tagiyicisi haline
getiren Recep Tayyip Erdogan’i ayni kefeye
koymak, Rousseff’e biiyiik haksizlik olur. An-
cak paradoks gibi goriinen ve iki iilkede de
ayni nedenlere dayanan giincel olgular, basta
sordugumuz sorunun yanitini veya en azin-
dan yanitin anahtarini verecek gibi goziik-
mektedir.

Her iki iilkede de spontane baslayan halk di-
reniginin tagiyicilarinin ezici ¢ogunlugunun
genglerden olustugunu, cogunlukla iyi egi-
timli ve gelir seviyesi ortalamanin tizerindeki
katmanlarin sokaklar1 doldurdugu goriilmek-
tedir. Bu baglamda Turkiye'deki hareket ko-
nusunda Korkut Boratav'in degerlendirmesi,
onemli ipuglar vermektedir: »Gezi direnme-
sinde smifsal bir kars1 koyus var midir? Ey-
lemleri tetikleyen olaya, Taksim projesinin
uygulanmaya baglamasina baktigimizda, ka-
nimca, olgunlagmig bir sinifsal tepki vardir:
Yiiksek nitelikli, egitimli igciler, yarinki sinif
yoldaglar1 (6grenciler) ile birlikte, profesyo-
nellerin de katilimiyla, kapkagci burjuvazinin
ve onunla biitiinlegmis siyasi iktidarin devasa
kentsel rantlarina el koyma girisimine kars1
¢ikmaktadir«.

Goruldugti kadartyla Boratav'in bu tespiti
Brezilya i¢in de ayn1 sekilde gegerlilik kazan-
maktadir. Bilhassa bu kesimlerde, ortalama-
nin {izerinde olan refah seviyelerini kaybet-
me korkusunun agir bastifr goriilmektedir.
Bununla birlikte iyi egitimli olunmasi ve
yabanc dil bilinmesi sayesinde diinyadaki
gelismelerden haberdar olmalari, temsili
parlamenter sisteme ve izafen demokratik
secimlere ragmen, demokrasiden beklenti

seviyelerinin yiikselmesine ve otoriter yone-
tim anlayis1 karsisinda hognutsuzluklarinin
artmasina neden olmakta.

Gerek Brezilya'da, gerekse de Tiirkiye'de
»hissedilen refah seviyesinin« artmasi ve
demokratiklesme vaatlerinin belirli bir siire
inandiric olmasiyla birlikte, yolsuzluklar, ¢o-
gunluk dayatmasi, kamuoyu goértisiiniin tek
sesli héle getirilmis medya tizerinden mani-
pule edilmesi, yerel yonetimlerin zaafi, rant
ekonomisi, ekolojik kaygilar, kent ve mekan
déniistimleri, egitim ve saglik alanlarinda ol-
dugu gibi sosyal altyapinin ticarilestirilerek,
kamu kontroliinden uzaklagtirilmas: vb. ne-
denler, icten ice hognutsuzlugun artarak, kiz-
ginliklara déontismesine yol agmigtir.

Brezilya ve Turkiye'de benzerlik gosteren
diger noktalar da, 2010 ve 2011’e nazaran
2012’de ekonomik biiylimenin gerilemesi,
uluslararas: mali piyasa aktorlerinin »giive-
nilir« durak arayigina girmeleri, her iki tilke
ekonomisinin de »sicak para« girdisine muh-
ta¢ olmasi, enformel sektoriin yayginlagsma-
s1 ve bununla baglantili olarak, yoksullugun
kronikleserek, sehirlerde artan yasam gider-
leri ile siirekli yiikselen kredi yiikii altinda
olan iyi gelirlilerin yoksullagma korkusunun
derinlesmesi olarak sayilabilir.

Bir diger benzerligi de iilke yonetimlerinin
megalomani yatkinliklarinda gorebilmekte-
yiz. »Siliper«, »Mega«, »Giga« projeler, bir
tarafta kalkinmig olmanin sembolleri olarak
tegvik edilmekte, diger yanda halklarin ger-
cek gereksinimlerini kaale almayan yoneti-
cilerin prestiji i¢in propaganda malzemesi
hiline getirilmektedirler. Tiirkiye’de »3. Bo-
gaz Koprisii«, »diinyanin en biiytik havali-
mani«, Camlica tepesine yerlestirilecek olan
biiyiik camii, »Topgu Kiglasi« ve Taksim-Pro-
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jesi gibi, hem bu megalomaninin gostergesi
olan, hem de hiikiimete yakin sermaye frak-
siyonlarina yeni sermaye birikim olanaklar
saglayan »projeler« bilhassa kendisini kent-
sel dontigim adi altinda kentlerin sosyal
birlesimini degistiren ve kamuya agik alan-
lar1 sermaye hizmetine sunan ¢aligmalarin
baskis1 altinda hisseden kesimlerin tepkisini
¢ekmistir. Toplumsal yagam tizerinde kuru-
lan neoliberal-islamist paternalizm de igin
cabasidur.

Brezilya’da da 2014 Diinya Futbol Sampiyo-
nasi ve 2016 Olimpiyatlar1 ¢ercevesinde yii-
riitiilen ve »Favelalarda« yagayan yoksul kent
sakinlerinin zorla yerlerinden edilmesine
neden olan devéasa altyap: yatirimlari, artan
enflasyon, saglik ve egitimin ayakta tutulma-
s1 i¢in harcanan dev biitgeler ve kitle ulagim
araglarinin zaten yetersiz ve koétii olan hiz-
metlerinin pahalandirilmas: ile birlegince,
onceki yillarin ekonomik bitytimesi ile finan-
se edilen sosyal programlarin simdi devam
ettirilememesinin faturasini 6demek isteme-
yen halk kitlelerinin sokaklara dokiilmesine
neden oldu. Nasil Tiirkiye’de »bir ka¢ agac«
iilke geneline yayilan bir isyanin kivilanm
olduysa, Brezilya’da da kitle ulagim araclar
biletlerine yapilan ciizi bir fiyat artis1 isyanin
tetiklenmesini sagladu.

Elbette iki tilke arasinda farklar da var, 6zel-
likle yoneticiler arasinda. Brezilya’da devlet
bagkani Dilma Rousseff »sokagin sesi duyul-
mali« diye isyancilara hak verir ve hitkiimet
koalisyonundaki Is¢i Partisinin (PT) sol ka-
nad: siyaset degisikligi icin isyancilara kati-
lirken, Tiirkiye'de AKP hiikiimeti yangina
koriikle gitmeye devam etmekte. Bu farka
ragmen, her iki tilkede de protestoculara kar-
s1 asir1 polis siddeti uygulanmaktadir.
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Sonug itibariyle Brezilya, Bulgaristan, Tur-
kiye, Yunanistan veya bagka bir tilke olsun,
diinyanin hemen her yerinde insanlar bu-
giine kadar oldugu gibi yonetilmek isteme-
diklerini gostermektedirler. Aslinda her yer-
de insanlar neoliberal politikalara, otoriter
yonetimlere, savasa, sOmiiriiye, doganin,
kadin bedeninin, kent ve yasam alanlarinin
istismarina bagkaldirmaktadirlar. Bu bagkal-
dirilarin nedenleri oldugu kadar, baskaldir
bicimleri, direnis yontemleri de birbirlerine
benzemekte, genis halk kitleleri yasayarak
bilinglenmektedirler. Diinya sokaklar: kiire-
sel direnisin okullar1 olmakta, »kapitalizmsiz
bir demokrasi« miicadelesine, diin hayal bile
edilemeyecek yeni olanaklar sunmaktadir-
lar. Solun, hi¢ beklemedigi bir anda 6niine
diigen tarihsel bir firsat ile kars1 karsiyayiz.
Bagka bir diinya tahayyiilu, kapitalizm eleg-
tirisi ve halklarin 6zgiirluk, esitlik ve barig
temelinde ortak ve demokratik gelecegi insa
etme ¢abalari i¢in miithig bir zaman pencere-
si agilmig durumdadir. Bu zaman penceresi,
halklarin isyanlarin1 enternasyonallegtirme,
birbirlerine baglama, dayamigma igerisine
girme, ortaklagsma cabalarini tegvik edecektir.

Ancak agilan zaman penceresinin kullanila-
bilmesi, Tiirkiye 6zelinde kalirsak, en basta
Turkiyeli ve Kurdistanl sosyalistlerin gos-
terecegi basirete baghdir. Gezi kivilciminin
ategledigi »Haziran Isyanina« burun kivir-
mak, »6kiiz altinda buzag: aramake, yapila-
bilecek en biiyiik yanlislardan birisi olacaktir.
Tarih, Tiirkiyeli ve Kiirdistanl sosyalistleri ta-
vir almaya zorlamaktadir. Gosterilecek tavir,
tarihin acimasiz degerlendirmesinde verece-
gi notun derecesini belirleyecektir.

Gezi direnisinde »i¢ ve dig giiglerin oyunu«
veya »devlet parmagi« gorenlere duyurulur.



COZUM SADECE AKP ILE MI?

22 HAZIRAN 2013

Aslinda Tiirkiye ile ilgili Avrupa’da yiiriitillen
»AB tiyelik stireci dondurulmali« tartigmasi-
na deginmek ve Avrupa soluna 6z gérevleri-
ni, AB’ne ise »igneyi kendine, ¢uvaldiz1 bag-
kasina« 6zdeyigini animsatmak gerekiyordu.
Ancak gerek Amed Konferansi, gerekse de
»Kirt halki adina« diye baglayan baz1 goriis-
ler yazinin igerigini degistirdi.

Gezi direnisi ile ortaya ¢ikan miithig toplum-
sal dinamik kimi Kirt ¢cevresinde hayli »tem-
kinli« degerlendiriliyor. Birisi »olaylarda dev-
let parmagi var« derken, kimi arkadagimiz da
»hakli direnis tizerine inga edilmig ve ¢6ziim
karsithgina dayanan siyasi hesaplar« oldugu-
nu belirtip, Amed Konferansi'nin Gezi Park:
eylemlerinin golgesinde kalmasindan hayif-
laniyor.

Bu baglamda dostum Giinay Aslan'in 19
Haziran tarihli yazisindan bir alinti yapmak
gerekiyor. Giinay, Kiirt siyasetinin celiski ve
catigmalar1 Tiirkiye'yi demokratiklestirmek,
Kiirdistan'1 da 6zgiirlestirmek amaciyla iyi de-
gerlendirmesi gerektigini vurgulayarak, soyle
devam ediyor: »Gelinen asamada bunun da
yolu kaosun ve krizin derinlesmesinde degil,

nispi istikrarin devam etmesinden ve Kiirt
sorununun ¢oziimiinden ge¢mektedir. Kiirt
siyaseti buna onciilitk etmektedir. Kaosun
ve kargasanin sadece kuzeyde degil, giiney
ve bati Kurdistan'da Kiirt halkinin elde etti-
gi kazanmimlara zarar verecegi endigesinden
hareketle temkinli ve isabetli bir siyaset iz-
lemektedir«. Gorildiigii kadariyla Giinay'in
yazisinda yer alan goriigler bir ¢ok Kiirt ay-
dininca da paylasilmaktadir. Genel olarak
»oyun oynandifi«, »tam hiitkimete sira gel-
migken«, »Kurt ve ¢6ziim kargitlart siireci
belirliyor«, »sabotaj« gibi kaygilar: ifade eden
gortisleri duymak miimkiin.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, Kiirtlerin her
tiirlti gelismeye stiphe ile bakmalar icin yete-
rince neden mevcuttur. Ancak, kitlesel Kiirt
hareketi buitiin siyasetini bu gtiphe ve kaygi-
lar izerine kurgularsa, ciddi yanilgilara diige-
cek ve ortaya ¢ikan yeni miittefik potansiyeli-
ni yanhs degerlendirecektir.

Anlagilir kaygilarin 6tesinde, Kiirt aydinlar
arasinda hayli statik bir varsayimdan hare-
ketle degerlendirmeler yapildig: dikkat cek-
mektedir. Bu varsayim, »AKP esittir devlet«
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ve »istikrar ¢6ziimii kolaylastirir« anlayigina
dayanmaktadir. Kabaca ifade edecek olursak,
bu anlayis:

Birincisi, kapitalist devlet gercekligini ve kit-
lesel Kiirt hareketinin bir parti veya hitkiimeti
degil, bizzat devleti miizakere masasina ¢ek-
meyi basardigini goz ardi etmektedir. Diger
yandan, ikincisi, Turkiye ekonomisinin derin
bir kriz tehdidi altinda oldugunu dikkate al-
mamaktadir. Ugiinciisii, Suriye’de giincel ge-
lismeler 1g181nda »biiytik agabeylerin« stra-
tejik ¢ikarlarini korumak igin Tiirkiye'deki
egemen blokta kolaylikla »akt6r degisimine«
yatkinlik gostereceklerini unutmaktadir. Dor-
diinciisii, kaos ve kriz ortamlarinin iginde ba-
rindirdig1 devasa degisim tandanslarinin ve
en 6nemlisi, besincisi, Gezi kivilcimiyla or-
taya c¢ikan, kitlesel Kiirt hareketinin yillarca
ozlemini ¢ektigi kalic1 bir toplumsal miittefik
potansiyelinin farkina varmamaktadar.

Giincel direnis hareketi icerisinde Kiirt diis-
mani, ¢oziim karsiti ve ulusalci-kemalist
kesimlerin varlif1, Kemalistlerin direnisi
yonlendirmeye c¢aligtiklar1 dogru. Ancak,
hareketin buitiinsel olarak cesitliligi, demok-
ratikligi ve milliyetci yonlendirmeleri engel-
lemis olmas1 da ayri bir gercektir. Kald: ki,
kendisi modern ve sekiiler bir hareket olan
kitlesel Kurt hareketi, direnme deneyimini
bizzat yasayarak o6grenen, modern ve laik
bir hareketle karsilagsmistir. Thsan Eliacik'in
su degerlendirmesi her seyi anlatmaktadar:
»Asil barig siirecini bizler Gezi Parki’'nda
baglattik. Bir tarafta Abdullah Ocalan’in, di-
ger bir tarafta Mustafa Kemal'in resimleri
dalgalandi. Bir yanda >Miilk Allah’'indir< diye
ayetler asilmisti, diger taraftaysa sevgililer el
ele oturuyorlardi. Biri kenarda yoga yapiyor-
du, digeri insa ettigi mescitte namaz kiliyor-
du. iste halk bu! (...) Oradaki cesitlilik bana
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hala tuhaf geliyor; sosyalist, kom{inist, ateist,
ulusalc, Kirt, cevreci gengler...«.

»Kirt halk: adina« diye baglayarak, ¢oztimle-
meler yapan Kiirt aydinlari bu gercegi Ocalan
ve PKK'nin ¢ok iyi gérdiigtinii ve Kiirt hal-
kinin ¢ogunlukla Ocalan ve PKK’nin pozis-
yonunda durdugunu gérmelidirler. Ve Amed
Konferansi'nin neden hak ettigi ilgiyi gorme-
digini, Sirn Siireyya Onder’in su sozlerini
tekrar tekrar okuyarak, iyi diisiinmelidirler:
»Tlrkiye yaniyor, dilnyanin en biiyiik isyan-
larindan biri. DTK’dan tek ctimle yok!«. Il



BRUKSEL KONFERANSI

29 HAZIRAN 2013

Kiirt halk énderi Abdullah Ocalan’in 6neri-
siyle baglatilan konferanslar siireci, Ankara
ve Amed Konferanslarindan sonra, bugiin
Briiksel'de baglayacak olan Avrupa Konferan-
s1 ile devam ediyor. Konferanslarin 6nemi,
bilhassa barig ve ¢6ziim stirecinin toplum-
sallagmasina katkis tizerine ¢okca yazildi-gi-
zildi. O agidan konferansin gerceklestirildigi
bugiinlere deginmek yararh olacak.

Persembe giinii basina diigen ve hem bir-
birleriyle, hem de baris siireciyle pek alaka-
I1 degilmis gibi goriinen ti¢ haber, nasil bir
donemden gectigimizi ve bu haberlerin kon-
ferans bilegenlerince neden dikkate alinmasi
gerektigini gosteriyor.

[k haber kuskusuz Tiirkiye'nin giincel giin-
demini, yani Gezi kivilamiyla baglayan is-
yanin arka planiyla da baglantili: Tiirk-ig’in
yaptig1 Haziran 2013 Aglik ve Yoksulluk Sini-
11 Aragtirmasi’na gore Tiirkiye'de dort kigilik
bir aile icin aglik simir1 1.021 Lira, yoksulluk
sinir1 ise 3.328 Lira oldugu ortaya ¢ikmis. Net
asgari licret ise sadece 7773 Lira. Hane bagina
bor¢lanmanin had sathaya ¢ikmasiyla finan-
se edilen gorece refahin kirilganligi, ortala-

manin tizerinde geliri olan iyi egitimlilerinin
yoksulluk sinirina diigme tehlikesinin artma-
st ve uluslararasi mali piyasalarina bagimh
Turkiye ekonomisinin karg: kargiya oldugu
yeni bir kriz dalgasi, »Haziran Isyaninin«
arkasindaki sosyal sorunun devasa boyutuna
igaret ediyor.

Diger haber ise, AKP hiikiimetinin TSK i¢
Hizmet Kanunu'nun 35. Maddesini degistir-
mek i¢in hazirladig1 kanun tasarisiyla ilgili.
Tasariya gore TSK'nin yeni gorevi »Yurt di-
sindan gelecek tehdit ve tehlikelere karg:
Turk vatanini savunmak, caydiricilik sagla-
yacak sekilde askeri giiciin muhafazasini ve
giiclendirilmesini saglamak, TBMM kara-
riyla yurtdiginda verilen gérevleri yapmak ve
uluslararasi barigin saglanmasina yardimci
olmaktir« biciminde ifade edilecek.

Bu kanun tasarisi uzun zamandir stirdiirii-
len ve kirli savagla finansman gerekgesi ha-
zirlanan »modernizasyonung, yani TSK’'nin
emperyalist miidahale savaglarini yiiritme
yetisini kazandirilmasinin buytik 6lciide
tamamlanmis oldugunu géstermektedir.
Muhtemelen »TSK'nin darbe yapmasini en-
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gelliyoruz« demagojisiyle savunulacak olan
bu tasari, 6ziinde Turkiye sermayesinin yurt-
digindaki yatirimlarini askeri giivenceye al-
manin ve yeni pazarlari »fethetmenin« bir
adimidir.

Uclincii haber ise, AB iiyelik miizakereleri
ile ilgili. Bu habere gére Almanya sansélye-
si Merkel, bir tarafta miizakerelerin ¢ yillik
aradan sonra yeni bir fasil agilarak sonbahar-
da devam ettirilmesini »temel olarak dogru
oldugunu«, ama »Turkiye'de gostericilere yo-
nelik siddet konusunda ise hig bir sey olma-
mug gibi yapilamayacagini« vurgulamas.

AB fyelik tartigmasi oldum olas1 hem AB
elitleri, hem de Turkiye karar vericileri tara-
findan stirekli i¢ politika malzemesi olarak
kullanilmigtir. Cekirdek Avrupa, Kopenhag
Kriterleri'ni Turkiye'ye karsi emperyalist po-
litikalar1 ve stratejik ¢ikarlar savunmak icin
bir »gartli rehin« olarak kullanirken, Turkiye
karar vericileri de iiyelik tartismasini bir ta-
rafta iceride »demokratiklegiyoruz« soylemi-
ne gerekee olarak, diger tarafta da Kibris So-
rununu kendi »sarth rehini« héline getirerek
Turkiye sermayesinin ¢ikarlarini kollamak
i¢in kullanmaya devam etmistir.

Peki, bu haberlerin konferanslar siireci ile
baglantis1 nedir? Telgraf biciminde sirala-
yacak olursak; konferanslarda olusan irade,
demokratiklesme ve kalici bir barigin, sos-
yal adalet olmaksizin gerceklesemeyecegini
gormek, sadece demokratik degil, ayn:i za-
manda sosyal bir cumhuriyet i¢in de miica-
dele etmek zorundadir. ikincisi, resmi devlet
smirlan icerisinde tesis edilen barigin, bol-
gesel emperyalizm hevesleri cercevesinde
bicimlenen ve kiiresel ¢apta gerceklestirilen
miidahale savaslarina katilmayr onceleyen
sozde »savunma politikalari« ile ayakta kala-
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mayacagini kabul etmek durumundadir. Bu
nedenle Britksel'den, dort parcasi ile Kurdis-
tan basta olmak {izere, tiim bolge halklarina
yonelik bariscil gelecegi ortak kurma beyan:
yankilanmahidir. Uciinciisii ise, demokratik-
lesme ve barigin AB iiyeliginin degil, iilke ve
bolge halklarinin yagamsal bir gereksinimi
oldugu goriilmeli, ama ayn1 zamanda AB'nin
neoliberal dontisiimiine ve militaristlegtiril-
mesine kargi verilen miicadelenin parcasi
olundugu vurgulanmalidir.

Sadece bu ti¢ haber bile, konferanslar siire-
cinin kiiresel 6nemini vurgulamaya yetiyor.
Hi¢ kusku yok; gelecegimizin ortaklasa ge-
killendirilmesi, kiiresel gelismelerle kopmaz
bir bag i¢inde. Ocalan’in uzattif1 elin 6nemi
de burada goriilmekte — tabii, gormek isteye-

ne. l



DARBE, AMA KIME KARSI?

6 TEMMUZ 2013

Beklenen oldu. Misir'in, ABD’'nden icazet
alan tniformali kapitalistleri, iktidara tasi-
diklar1 neoliberal donme islamist Mursi'yi,
bagkan secilmesinden bir yil sonra, alagag:
ettiler. Boylelikle Misir’da son iki buguk yilda
iki devlet bagkani, halkin kabaran 6fkesinin
yol acaca@1 sonuglardan korkan generallerce
gorevden alinmis oldu.

Aslina bakilirsa, generallerin bu adiminin
»demokrasiye darbe« oldugu hayli tartigma-
l1. Ctinkti bir kere buna »darbe« diyebilmek
icin, Misir'da demokratik bir sistemin oldu-
gunu iddia etmek gerekiyor. Daha 6nemlisi
ise, ordunun parlamentonun kontrolii altin-
da oldugundan bahsetmek zorunlu. Misir'da
ise »demokrasiye darbe« yapilmasinin her iki
onkosulu da s6z konusu degil.

Parlamento ve baskanlik secimlerine baktig1-
mizda, bunlarin pek demokratik oldugundan
bahsedemeyiz. Miibarek’in alagag1 edilmesin-
den sonra, Misliitman Kardegler ve Selefiler
digindaki mubhalif gruplarin orgiitlenip, ha-
zirlik yapmalarina firsat tanimadan, alelacele
secimlere gidilmigti. 28 Kasim 2011’de bag-
layip, 29 Ocak 2012’de tamamlanan se¢im-

lere katilim yiizde 57 civarinda olmusg ve so-
nucunda da Miisliman Kardegler ile Selefiler
parlamenter ¢ogunlugu elde etmislerdi. An-
cak Anayasa Mahkemesi 14 Haziran 2012’de
ikili Misir parlamentosunu lagvetmisti. Yeni
anayasa ¢ercevesindeki se¢cimlerin 2013 son-
baharinda yapilmasi planlaniyordu.

Mursi ise 17 Haziran 2012’de yapilan ikinci
tur secimlerinde ytizde 51,7 oyla devlet bas-
kani secilmisti. Se¢imlere toplam 51 milyon
se¢menin sadece yarisi katilmigti. Yani Mur-
si, Misir segmeninin dortte birinin oyu ile
secilmis oldu. 15 ve 22 Aralik 2012’de ise ana-
yasa referandumu yapildi. Se¢menlerin sade-
ce ticte birinin katildig1 referandumda, ezici
cogunlugunu neoliberal dénme islamistlerin
olusturdugu Anayasa Koyucu Meclisinin ha-
zirladi$1 anayasa yiizde 63.8 oyla kabul edildi.

Dortte bir oyla segilen Mursi, kiigiik bir azin-
Iigin katildig: referandumla kabul edilen ge-
rici bir anayasayi, otoriter bagkanlik sistemi-
ni olusturmak ve yargi, yasama ve ylriitmeyi
kendi elinde toplamak i¢in kulland:. Kisacas,
boylesi bir rejimi »demokrasi« diye tanimla-
mak i¢in, demokrasi tanimini hayli bitkmek
gerekiyor.
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Diger yandan 2012 Agustos'undaki »demok-
ratik aranjmanla« ordu yonetimi bagkanin
kontrolii altina sokulmusg gibi yapildi. Halbu-
ki Misirh generaller siyasi, hukuki ve ticari
imtiyazlarin1 kaybetmemis, hem tahminen
yillik 50 milyar Dolar hacmi olan ticari impa-
ratorluklarini, hem de ABD’'nden her yil gon-
derilen 1,3 milyar Dolarlik hibenin destegiyle
olusturulan askeri-sinai kompleksini ellerin-
de tutmaktaydilar. Ger¢ci ABD’nden gelen
1,3 milyarin yaklagik ylizde 9o’1 gene ABD’li
silah tekellerine geri doniiyor, ama gene de
karar yetkisi generallerde.

Bu agidan, demokratik mesruiyeti son dere-
ce stipheli bir devlet bagkaninin, onu géreve
getiren tniformali kapitalistlerce gorevden
alinmasini demokrasiye degil, »ekmek, 6z-
giirliik, sosyal adalet« talebiyle degisim igin
sokaklara dokiilen halk kitlelerine yonelik bir
darbe olarak nitelendirmek daha dogru ola-
cak. Generaller halkin istemlerini yerine ge-
tirmek icin degil, kendi ¢ikarlarini kollamak
icin harekete gectiler.

Bunun yani sira Misir’daki bu gelisme, »si-
yasal Islam'in« icine diistiigii ciddi varo-
lug krizine de isaret etmekte. Siz bakmayin
»Misir'da toplum ikiye boliindii« diye ana-
liz yapanlara. S6z konusu olan toplumun
béliinmiisliigii degil, »siyasal Islam« adi al-
tinda Islam’1 sadece »arac« olarak kullanan
gerici-neoliberal donme bir kligin toplumsal
¢ogunluk tizerinde »demokrasi« adi altinda
tahakkiim olusturma c¢abasi bagarisizlikla so-
nuglanmigtir.

General El-Sissi'nin agiklamalarindan sonra
Tahrir'de seving gosterileri yapilmas: bu ne-
denle anlagilir bir sey, ama gene 6ncesinde
oldugu gibi, zafer sarhoglugunun yerini fena
bir bas agrisinin almasi pek muhtemel.
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»Siyasal Islam’in« varolug krizini ortaya ¢1-
karan temel etkenlerden birisi, ekonomik
nedenlerin yani sira, baskici ve paternalist-o-
toriter yaninin ¢ok cabuk ortaya ¢ikmasidir.
Masir, Tunus ve Turkiye’deki halk hareketleri
gercek Miisliimanlara, islam’t bu neoliberal
donmelerin elinden kurtarma firsatini sun-
maktadir. Ama gercek Mislimanlarin bunu
yapabilmelerinin tek kogulu vardir: en radi-
kal anlaminda demokrat olmak! [l



MISIR VE ISRAIL'IN DERDI...

13 TEMMUZ 2013

ABD yo6netiminin Misir’da neoliberal dsnme
— islamist devlet bagkan1 Mursi'yi gérevden
almasini »darbe« olarak nitelendirmemis ol-
masi, sadece ABD siyasetinde degil, Israil'de
de tartigmalara yol ac¢t1. Ger¢i bu durum Tiir-
kiye’deki AKP hiikiimetini de zor durumda
birakti, ama AKP de eninde sonunda »biiyiik
biraderin« dedigi noktaya gelecek. Cuinkii
mesele bolgedeki stratejik dengeleri ilgilen-
diriyor.

AKP hiiktimetinin dig politikadaki diger ¢i1-
kiglar1 oldugu gibi, Misir’a yonelik politikas1
da iflasin esgiginde. Uluslararas: gozlemciler
bolgedeki krizde asil kaybedenin AKP hiikii-
meti oldugu goriisiindeler. Goriilldigu kada-
riyla AKP hiikiimeti bu gercegi anlamamak-
ta direniyor ve hala arabay: son siirat duvara
dogru siirmeye devam ediyor.

Persembe giinii basinda yer alan haberler,
hem ABD’nin yillik 1,3 milyar Dolarlik hibe-
ye devam edecegini, hem de Suudi Arabis-
tan, Kuveyt ve Birlesik Arap Emirliklerinin
Misir'in yeni yonetimine toplam 12 milyar
Dolar yardimda bulunacaklarini bildiriyordu.
Bu haberler, israil'in Misirh generaller lehine

baglatti1 girisimin basarili oldugunu teyit et-
mektedirler.

[srail, ABD siyasetinde »Misir’da darbe oldu
mu, olmadi mi« tartigmalar: baglar baglamaz
miidahalede bulunmusg ve bizzat bagbakan
Netanyahu, savunma bakani Yaalon ve ulu-
sal giivenlik danigmani Amidror iizerinden
ABD yonetiminin Misir’daki darbeye »dar-
be« dememesi i¢in ugrasmisti. Ciinkii Beyaz
Saray’'in resmen »darbe« tanimlamas: yap-
masi, ABD Kongresinin aninda 1,3 milyarlik
hibeyi durdurmas: kararini almasini zorunlu
kilacakti. Bilindigi gibi, 1979’da Israil ve Mi-
sir arasinda imzalanan barig antlagmasindan
bu yana her yil 1,3 milyar Dolar Misir ordu-
suna gonderilmekteydi ve bunun tek énkogu-
lu, ordunun darbeye tesebbiis etmemesiydi.
Nitekim ABD y6netimi, nasil Miibarek’in bir
darbe sonucu goérevden alinmasini »darbe«
olarak nitelendirmediyse, Misir ordusuna
verilen hibenin kesilmesinin de »ABD’nin
ulusal giivenlik ¢ikarlarina uygun olmayaca-
g1« gerekeesiyle »darbe« tanimini yapmama
karari ald.

Gergi cumhuriyetcilerin eski bagkan aday:
McCain ABD’ndeki »darbe« tartigmalarini
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devam ettirmeye caligiyor, ama ABD’nin Mi-
sir’a yonelik siyasetinde bir degisimin olmas:
pek beklenmiyor. Beklenmiyor, ¢iinkii isra-
il'in bu konuda ne denli belirleyici oldugu
biliniyor.

Zaten Israil ne Miibarek déneminde, ne
Mursi'nin bagkanlifinda, ne de simdi Misirh
generaller ile olan siki igbirliginin tehlikeye
girdigini distinmedi hi¢. Aksine, agik anti-
semitik Miisliiman Kardeglerin aday: olan
Mursi ile bile ortak ¢ikarlar buldu, igbirligini
devam ettirdi. Hatta Misir ordusunun 1979
antlagmasayla askeri birliklerden arindirilmig
bolge olan Sinai yarimadasinda Mursinin
emri ile »islamist teroristlere« karsi askeri
operasyonlar yapmasina izin verdi.

Misir, Mursi déneminde de Gazze Seridine
yonelik olan ve Israil'in ¢ikarlarini kollayan
politikasindan vazge¢memisti. Misir ordusu
kisa bir siire 6nce, gene Mursi'nin emriyle,
Gazze-Misir sinirinda bulunan onlarca ka-
cake tiinelini yikmigti. Alman FAZ gazetesi
Persembe giinii, Maan Haber Ajansina da-
yandirdig1 bir haberinde, Misir ordusunun
ontimiizdeki haftalarda Sinai yarimadasinda
biiyiik bir askeri operasyona hazirlandigini
bildiriyordu.

[srail tiim bu nedenlerden dolayr Misir’daki
tiniformal1 kapitalistleri »korumasi« altina
aliyor ve ABD’'nin hibeye devam etmesi i¢in
bastirtyor. Arap despotlarinin 12 milyarlik
yardimlarimin da [srail'in istegi {izerine ya-
pildig1 agikar.

Bu gelisme bir kez daha neoliberal dénme
— islamist hareketlerin ne Islam ile, ne de
demokrasi ile bir dertlerinin olmadigini gos-
teriyor. Yillarca Israil diilgmanligini ve antise-
mitizmi kitlesellesme icin kullanan Miisli-
man Kardeglerin, Arap halkina buyiik acilar
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cektiren Israil devlet politikalarinin destek-
¢isi olmasi, neoliberal déonme — islamistlerin
gercek yliziinii ifsa ediyor.

Miisliman Kardesgleri, Enhadasi, AKP’si ve
Giilen hareketiyle var olan biitiin neoliberal
donme - islamist hareketler, kilisenin ege-
menliginin devami icin »seytanla« yataga
giren engizisyon rahiplerinden hig farkli de-
giller. Ha ylizlerce yil 6nce, ha simdi: inanci,
iktidar1 i¢in kullananlarin »seytanlik« yap-
tiklar1 gercegi hi¢ degismiyor. Paray: tanri,
borsayr mabet héline getiren bu hareketler
[slam’1 arag olarak kullanmaya devam ettikce
de, hic degismeyecek. Il



»DEMOKRASIYi AYDINLIGA

KAVUSTURMAK«

20 TEMMUZ 2013

Willy hocayr en son Berlin’de bir sunum
yaptiginda gormiistiim. Toplanti sonrasi bu-
lusup, sohbet ettigimizde spontane halk ha-
reketlerinin miithis degisim giiciinden bah-
setmisti. Gezi olaylarindan beri onu aramak
istiyordum ve nihayet tatile ciktigimda Willy
hocay1 arayabildim.

Neseli bir sesle telefonu agtifinda, hemen ya-
pistirdim, »Ne o hocam, hayli keyiflisin, Gezi
olaylar1 seni de senlendirmig belli ki.« »Ne-
selenmez mi insan, 50 yil 6nce gérdiiklerine
yeniden tanik olunca?« dedi ve ekledi: »Ashn-
da yeniden demek de dogru degil, ¢ctinkii 50
yil ve 6ncesinin devami bunlar.«

»Nasil yani?« »Nasili var mi canim, kiiresel
capta iki asirdir devam eden, bazen diinya-
nin bir yerinde, bazen bagka bir yerinde pat-
lak vermis, bazen de sanki hi¢ yokmusg gibi
sessizlige biiriinen, ama kalin yilginlik kabu-
gunun altinda yavas yavas akan lava misali
kaynayip duran, kabukta ufak bir ¢atlak bul-
dugunda patlayiveren bir siirecle karg: kargi-
yayiz. Sosyal adalet, esitlik, 6zgiirliik istemle-
rinin merkezinde oldugu, ge¢misin bugitinle,
farkli mekanlarin birbirleriyle baglantili ol-

dugu bir siire¢ bu.«

»Yani Tiirkiye’deki Haziran Isyaninin bu sii-
recin bir pargasi oldugunu soyliiyorsun.« »El-
bette. Sadece Tiirkiye gozliigii ile bakarsan,
bunu géremezsin tabii ki. Halbuki Kiirdistan,
Ortadogu, Tiirkiye — Brezilya, Bulgaristan,
Yunanistan; gerek bu cografyalardaki, ge-
rekse de kapitalizmin merkez tilkelerindeki
gelismeler hem birbirleriyle, hem de biiytik
krizin besinci yilindaki kapitalist gelismeyle
ve tarih ile dogrudan baglantilidir. Bugiiniin
yanitlarini da tarihten ¢ikartmak gerekir.«

»Yahu hocam, tamam, seni anliyorum.
OECD tilkelerinde igsiz sayisinin 48 milyo-
na, hatta ILO agiklamalarina goére diinyada
200 milyona ulagtig1, yoksullagma spiralinin
hemen her kesimi tehdit eder oldugu ve yeni
yikici kriz dalgalarinin kapida gériindiigii bir
donemde kiiresel baglantiy1 gormemek igin
kor olmak lazim. Ama 21. Yiizyilin sorularina
19. Yiizyilda yanit aramanin ne anlami var,
onu anlamadim.«

»Gezi Parki cercevesinde baglayan direnigin
bugiin farkli forumlan yarattifini goriiyor-
sun, dimi?« »Evet, ama ne alaka’?« »Simdi
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soyle bir geriye dontip baktifimizda, Paris
Komtiintinden, Ekim Devrimine, 1956 Ma-
caristan kalkigmasindan, Prag baharina, ora-
dan 1968 6grenci olaylarina, Zapatistalara,
Latin Amerika hareketlerine, Kuzey Kiirdis-
tan’daki halk meclislerine, Rojava Kiirtleri-
nin 6zerklik deneylerine ve Gezi forumlarina
baktigimizda ne gorebiliyoruz?« »Orgiitlii
direnisleri.« »Hayir, dogrudan demokrasi de-
nemelerini.«

»Dogru, ama ¢ogu hiisranla sonuglanan de-
nemeleri.« »Igte tarihten bu hiisranin neden-
lerini de 6grenebiliriz. Tiim bu denemelerde
direnislerin baglangicta Suralar iizerinden
irade gelistirdiklerini ve bir kag giin i¢in dahi
olsa, gercek siyasi eylemin hangi sonuglara
yol actiklarini gorebiliriz. Haklisin, Suralar
her defasinda ¢ok kisa bir siire ayakta kala-
bildiler ve Sovyetlerde de deformasyona ug-
radilar. Ama bunlar Sura sisteminin, ayni
Hannah Arendt'in dedigi gibi, modern diin-
yada demokratik secimle igbagina gelmis hii-
kiimetlerin tek alternatifi oldugu gercegini
degistirmiyor. Suralar, modern adlariyla fo-
rumlar veya halk meclisleri tek alternatiftir,
cinkii delegasyon ve temsiliyete dayali par-
ti sistemlerinin aksine, her bireyin kamusal
yasama, karar mekanizmalarina dogrudan ve
vekil tutmadan katilimini olanakli kilarlar.«

»Ne yani, 6rgutstizliigii mii savunuyorsun?«
»Daha neler? Her hareket kendi 6rgiitiinii ya-
ratir. Asil 6rgiit Suralardir. Partiler sadece bir
aractir, amag olduklarinda yozlagirlar. Onem-
li olan bir direnisin yarattig1 dinamigin kaosa
doniigmesini engellemek, yaratilan 6zgiirlitk
alanlarini ve olusturulan dogrudan demokra-
si kurumlarini ayakta tutabilmektir. Milletve-
killerinin, ne kadar demokratik secim olursa
olsun, halki temsil ediyor olmalari, halkin
dogrudan katiliminin yerine gecemez. Me-
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sele, demokrasiyi aydinlifa kavusturmaktir,
yani siyasi karar mekanizmalarini egemenle-
rin biirokratik karanligindan kurtarip, kamu-
oyunun 1giklar: altina sokmaktir.«

»Peki hocam, kapitalizm kogullarinda bu ne
kadar miimkiindiir?« »Hah igte, asil soru
budur. Kapitalizm, hatta diktatérlitk kosulla-
rinda bile verili sinirlar zorlamak, yasalarin
darlhigini agmak olanaklidir. Diin Rojava Dev-
riminin y1l déntimtiydii. Savag kosullarinda
ozerklik olusturulabiliyorsa, Tiirkiye kogul-
larinda bu niye miimkiin olmasin? Orgiit,
parti egoizmiyle yaklagirsan, miimkiin ol-
maz tabii, ama onu da sana yarin anlatayim.
Hadi eyvallah!« Hoca, yapti: gene yapacagini.
»Yahu hocam, alo, alol«



ROJAVA MI, »ULUSAL« BIRLIK MI?

27 TEMMUZ 2013

Kiirt halk 6nderi Abdullah Ocalan’in énerdigi
dort konferanstan sonuncusunun hazirhikla-
11 siirerken, boylesi bir soru da nereden ¢ikti
denilebilir. Ancak Balkanlar-Kafkaslar-Orta-
dogu tiggenindeki gelismeleri biraz dikkatli
okur isek, o zaman Kiirt halkinin biitiinii i¢in
son derece 6nemli bir soru ile kars1 kargiya
oldugumuzu gérmek zorundayiz.

Gelecek ay Gliney Kiirdistan’da yapilacak
olan konferans: 6rgiitlemek icin olusturulan
komitede dort parcadan farkl Kiirt kurumla-
r1 temsil ediliyor. Kisacas: Kiirtlerin gelecekte
nasil yasayacaklarini »soyleyecekleri« ve mesg-
ruiyetinden kusku duyulmayacak bir konfe-
rans gerceklestirilecek.

Goruldugi kadariyla hemen hemen biitiin
Kiirt kurumlar1 bu konferansta Kiirtlerin
»ulusal« birliginin saglanabilecegi umudu-
nu tagiyorlar. Kimi Kirt aydini, 21. Yiizyil'in
»Kiirt Yiizyili« olacagini soylilyor. Diinya ve
Ortadogu konjonktiiriine baktigimizda, bu
soylemin ne denli gercekei bir séylem oldu-
gunu teslim etmeliyiz.

Ancak, bu soylemin biitiin Kiirt kurumlan
icin aymi anlamu tasidigy hayli siipheli go-

ziikiiyor. Bu da son derece normal, ¢iinkii
yoksul bir Kiirt ile zengin Kurt'iin kafasinda
sekillenen »Kiirt Yiizyili« birbirlerinden ta-
mamen farkl.

Giiney Kiirdistan cephesinden — bilhassa Gii-
ney Kirdistan'daki egemen siif agisindan
— bakildiginda, enerji kaynaklar1 ve enerji
nakil hatlarinin yaratacagi »zengin Kurdis-
tan« goriiniiyor. Hatta (elbette komsularinin
oluru ve korumasi altinda) petrol gelirleri ile
tam bir rant devletine doéntigsecek »bagimsiz
Kiirdistani« bile ufukta gérmek olanakli.

Burada Kerkiik valisi Dr. Necmettin Kerim'in
gazeteci Rusen Cakir'a 22 Ocak 2013’de ver-
digi mulakatta séylediklerini animsatmamiz
gerekiyor. »Bagimsiz Kurt devleti kaginil-
maz« diyen Dr. Kerim soyle devam ediyordu:
»Her tilke Kiirt sorununu kendi bagina ¢6z-
melidir. Her iilkenin gartlar: farkl. (...) Azer-
baycan 6rnegi ortada: iran Azerbaycan’inda
daha fazla Azeri yasamasina ragmen Azer-
baycan bagimsizligini ilan etti diye onlar da
bagimsizlik arayisina girmis degiller. Eger
[ran Azerbaycan'inda yasamak istemeyenler
varsa Azerbaycan’a gidebilir. Aymi sey Turkiye
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Kiirtleri ile Irak Kiirdistan: arasinda da yasa-
nabilir.«

Kisacas1 Gliney Kiirdistan yonetimi, Barzani
yonetimi altinda bagimsiz bir Kiirt »ulusal
devleti« olusturabilme yolunda diger parca-
lardaki Kiirtlerin ayni haktan feragat etmeleri
gerektigini soylityor. Ve gerek Tiirkiye karar
vericileri, gerekse de Bati boylesi bir »¢ozii-
me« olurlarint verebileceklerini defalarca
gosterdiler.

Peki, Gliney Kiirdistan i¢in gosterilen »anla-
yis«, Rojava icin de gosteriliyor mu? Elbette
hayir! Hayir, ¢ctinkii Rojava Kurtleri kendi
geleceklerini gekillendirmek, i¢ savas kogul-
larinda sivil halki korumak ve elde edilen
ozglirliikleri giivence altina almak igin de-
mokratik ozerkliklerini ilan ettiler. Giiney
Kiirdistan'in bagimsizlagmas: planlarina ha-
yir demeyen Tiirkiye ve ABD karar vericileri
ise, tek agizdan Rojava’da boylesi bir yapiy:
kabul etmeyeceklerini agikliyorlar. Barzani
yonetiminin héilen devam eden Rojava siya-
setine baktigimizda da, Barzani yonetimi ve
ona yakin duran siyasi giiclerin Turkiye ve
ABD yonetimleri ile ayni1 noktada bulugsmus
olduklarini gérebilmekteyiz.

Sonug itibariyle Rojava’da demokratik 6zerk-
ligin sadece Ocalan 6nderligindeki kitlesel
Kiirt hareketi ve Kuzey Kiirtlerince desteklen-
digi ortada. Hani niyet okumaya yeltelensek,
Giliney Kiirdistan yonetiminin Rojava’daki
demokratik 6zerkligi »bir kagik suda bog-
maktan« geri durmayacagini iddia edebiliriz.
Nitekim insani yardimlar i¢in dahi sinirlarin
kapatilmasi, zorluklar ¢ikartilmasi vs. bu id-
diay1 destekliyor.

Tabii ortada bir de paradoks var. Oyle olmasi-
n1istemese de, Esad rejiminin varli1 bir nok-
tadan sonra Rojava’daki demokratik 6zerkli-
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gin giivencesi. Clinkii ne Tiirkiye, ne de ABD
rejimi alagag1 etmenin tek caresi olan tilke
isgalini (hentiz) géze alamiyor. Simdilik isla-
mist teror gruplarini destekleyerek Rojava’ya
hakim olmaya calisiyorlar. Bu cercevede 61-
negin AB’nin yarin Hizbullah gibi PYD'yi de
teror listesine almasina sasmamak gerekiyor.

Simdi boylesi bir durumda, Rojava’y1r tama-
men farkli degerlendiren Kiirt kurumlar bu
»ulusal« birligi nasil olusturacaklar? Roja-
va'yr kendi planlar icin engel olarak géren
Giiney Kiirdistan yonetimi ile Ocalan’in de-
mokratik konfederalizm konseptini savunan
kitlesel Kiirt hareketi ayni birligin neresin-
de yer alabilecekler? Ve en 6nemlisi, Rojava
kurban edilerek olusturulacak bir »ulusal«
birlik, Kiirtlerin yararina olacak mi1? Igte kon-
feransin yanit bulmasi gereken asil soru bu-
dur: Rojava m1, »ulusal« birlik mi? [l



SEMBOLIK DEGIL, REEL SiYASET!

3 AGUSTOS 2013

Siyaset bilimcileri siyasetle ilgilenmemenin
bilingli bir tercih oldugunu soylityorlar. Bu
tercihin farkli nedenleri var elbette, ama en
onemlisinin parti ve siyasi aktor bikkinlig:
oldugu pek siiphe gétiirmiiyor. Ornegin Al-
manya’da yapilan anketler, toplumun en az
siyasetcilere giivendigini ortaya ¢ikarmasayla,
bunu kanithyor.

Genel bir bakigla siyaseti, maddi ve demokra-
si gibi maddi olmayan degerlerin adil dagihi-
mu igin gerceklestirilen interaksiyonlarin bii-
tinil olarak tanimlamak miimkiin. Bundan
hareketle siyasi eylemi, herkes icin baglayici
ve birlikte yagamay1 diizenleyen karar ve yo-
netim mekanizmalarina yonelik sosyal eylem
olarak degerlendirmek de.

Kapitalist iilkelerdeki karar ve yonetim me-
kanizmalar1 tizerindeki sinif hakimiyeti, ya-
ratilan zenginliklerin ve maddi olmayan de-
gerlerin adil dagilimini engelliyor. Kapitalist
gelismenin diinya capinda ulagtifi asama
kendisini burjuva demokrasilerinin i¢inin
bosaltilmasiyla ifade ediyor. Otoriter yonetim
tandans1 hizlaniyor, demokratik kurumlar
mesruiyetlerini kaybediyorlar. Iceride otori-

terlik, dig politikada yayilmaci saldirganlik
baskin cikiyor.

Buna kargin farkl sinif ve katmanlarin, bil-
hassa ezilenlerin ve somdiiriilenlerin ¢ikar-
larini temsil eden siyasi parti ve orgiitler,
parcalanmugliklari, ittifak 6rmedeki basiret-
sizlikleri ve orgiit egoizmleri nedeniyle ikti-
dar sansi olan bir alternatifi yaratamiyorlar.
Genis kesimlerin ¢ikarina olan siyaset degi-
sikligi talebi boylelikle bog bir séyleme donii-
stiyor ve bagkalarinin kendileri adina karar
vermelerinden bikan kitleler, »alternatif yok«
inanciyla siyasi parti ve aktérlerden uzaklagi-
yorlar.

Zaman-zaman, ayni Gezi olaylarinda oldugu
gibi, kitlelerin biriken 6fkesi kendine bir ka-
nal agiyor, gayri memnuniyet farkli bicimler-
de halk hareketlerini ortaya ¢ikartiyor. Ancak,
reel bir alternatifin olmamasi bu hareketle-
rin ivmesini kaybetmesine ve zayiflamasina
neden oluyor. iste tam da burada siyaset de-
gisikligi talebini yerine getirme iddiasinda
bulunan siyasi hareketlere 6nemli bir gorev
dugtiyor: boylesi bir alternatifi yaratma gore-
vi. Ornegin Tiirkiye’de agilan zaman pencere-
si bu firsati dogurmustur.
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Peki, bu nasil olacak? Kisaca Istanbul Bilyiik-
sehir Belediye Bagkanlig1 Secimleri 6rnegin-
de buna yanit arayalim.

Anlagildig1 kadariyla Gezi Parki'nin flag ismi
Sirr1 Siireyya Onder aday olacak. Bu iyi bir
haber, ¢iinkii Onder halka yakinhii ile inan-
dina bir isim. Ancak Onder'in BDP veya
HDK adina aday olmasi, sadece sembolik
bir adaylik kalacaktir. Aslina bakilirsa 6nemli
olan kimin aday olacag: degil, nasil aday olu-
nacagidir.

»Haziran Isyanina« katilan kitleler siyasi ka-
rar mekanizmalarina dogrudan katilmak isti-
yorlar. Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 aday-
1181 onlara bu firsati tanimahidir. Gontilltilitk
temelinde bir »golge belediye yonetimi«
olusturularak, aydinindan esnafina, 6gren-
cisinden plaza calisanina ve iscisine kadar
genis kesimlerin katilimiyla, insani ve dogay:
merkezine alan bir halk belediyeciligi prog-
rami hazirlanmali ve kent forumlarinda bu
programi gerceklestirmek icin aday olacak
kisi belirlenmelidir. Milletvekilliginden istifa
ederek, bagimsiz aday olmay: kabul eden bir
Sirr1 Siireyya Onder siiphesiz en giiclii aday
olacaktir.

Basta BDP ve HDK olmak tizere, sol ve sosya-
list partiler boylesine bir programi ve adaylig
onkosul 6ne siirmeksizin destekler, sendika-
lar ile meslek orgiitleri ve farkl bilegenlerin
de katthmini saglayabilirlerse, siyaset degi-
sikligini gerceklestirecek ve halkin dogrudan
yonetime katilmasini olanakli kilacak reel bir
alternatifin ortaya ¢ikmasi miimkiin olacak-
tir.

Kitlesel mitinglere yogunlasmak vyerine,
semt-semt, mahalle-mahalle, sokak-sokak ve
ev-ev dolasip, halk belediyeciligi programini
anlatacak, 6zgiir basinin destegi ile alternatif
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kamuoyu caligmasi yapabilecek ve goniilliile-
rin yuriitecegi bir secim kampanyas: biiyiik
bir basar1 elde edebilir. istanbul’'un kazanila-
bileceginin goriilmesi bile »Haziran Isyani-
na« yeni bir ivme katacak, demokrasi ve ba-
ris siirecini koriikleyecek ve hiikiimete geri
adim attiracaktir. Bu nedenle sembolik degil,
reel siyasete odaklanmak gereklidir.

»Sirr1 Stireyya for Mayorl« - iste bu, o zaman
olanakli olacaktir.



KARABASAN

17 AGUSTOS 2013

Ortadogu halklar1 korkung karabasandan
kurtulamayacak gibi. 3 Temmuz'da gercek-
lestirdikleri darbe ile Mursi'yi gérevden alan
tiniformali kapitalistler Misir's kan deryasina
cevirdiler. Miisliiman Kardeslerin 6rgiitledik-
leri protestolar: yiizlerce insani katlederek
bastirmaya caligan Abdiilfettah el Sisi ve ge-
tesi, Misir halkini iki uzlagmaz diisman kam-
pina ayirdi.

Demokratik bir alternatifi olusturabilecek
giiclerin zay1flig1 durumu daha da cetrefilles-
tiriyor. Ciinkii kars1 kargiya duran iki toplum-
sal cephenin de demokrasi diye bir dertleri
yok. Neoliberal-islamist Miisliitman Kardegler
demokrasiyi, ¢ogunlugun azinlik tizerindeki
hakimiyeti ve bir egemenlik arac1 olarak alg-
larken, sekiiler kesim darbeyi ve diktatorliigii
onayliyor. Olan ise ekonomik durumlar1 giin
be giin zorlagan yoksul halk kitlelerine olu-
yor.

Son giinlerdeki gelismeler Misir'daki top-
lumsal ve siyasi ihtilaflarin radikallesecegi-
ne igaret ediyor. Misir ordusunu yakindan
taniyan bazi uzmanlar, generallerin bilingli
bir radikallegtirme stratejisini izlediklerini

iddia ediyorlar. Bu goriise gore Miisliiman
Kardeglerin ve diger islamist gruplarin daha
da radikallegerek illegaliteye ¢ekilmeleri ge-
nerallerin isine geliyor. Ciinkii islamistlerin
silahli muhalefeti segmeleri ve gsiddet bagvur-
malar1 hem bu gruplarin toplumsal tabanim
zayiflatacak, hem sekiiler kesimlerin orduya
destegini artiracak, hem de olusan terdr orta-
mi polis devletini uluslararas: arenada mes-
rulagtiracak.

Darbecilerin uyguladiklar1 politikalara ve
Miisliman Kardeglerin uzlagmaz tutumla-
rina baktigimizda, béylesi bir senaryonun
gercege hayli yakin oldugunu séyleyebiliriz.
Halihazirda ordu yonetiminin olaganiistii
hal uygulamalar1 ve devlet terdriiyle belirli
bir stire daha ayakta kalabilecekleri gortli-
yor. Ancak bu Misir yonetiminin iktisadi du-
rumu daha ne kadar dayanabilirlilik sinirinda
tutabilecegine bagli. Eger ekonomik buhran
derinlegirse, sekiiler kesimlerin de destegi
kaybedilecektir.

Darbe rejiminin ayakta kalabilecegi siireyi
tahmin edebilmek icin Korfez iilkelerinde-
ki despot yonetimlerin Misir politikalarina
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bakmak gerekiyor. Ve elbette Batinin alacag:
tavra da. ABD ve AB dolayli yonlendirmele-
rin yani sira kendi inandiriciliklarini kollama
kaygisiyla, Misir'daki taraflar1 itidale davet
ediyor ve giddeti elestiriyorlar. Kendi kamu-
oylarina yonelik aciklamalarda »demokrasi«-
ve »insan haklari« vurgusu hakim. Hatta M1-
sir ordusunun en biiyiik destek¢isi ABD bile
gecici hiikiimetin ivedi olarak siddeti durdu-
racak 6nlemler almasini talep ediyor, bagkan
Obama NATO partneri Misir ordusuyla yapi-
lacak askeri manevrayi erteliyor. Ancak ordu-
ya her yil yapilan 1,3 milyar Dolarlik hibenin
ertelenmesinden bahseden yok.

Misir ekonomisi hizla ¢okiiyor. Yabanca ya-
tirimlar ve Avrupa'nin goénderdigi yardimlar
durma noktasina geldi. Ulke ekonomisinin
amiral gemisi sayilan turizmde biiyiik sikin-
tilar bag gosteriyor. Avrupa basini Misir tu-
rizminde ylizde 80’e varan iptaller oldugunu
bildiriyor.

Korfez tilkeleri ise belirleyici konuma yiikse-
liyorlar. Korfez tilkelerinin génderdikleri 12
milyar Dolar gecici hiikiimete nefes aldira-
biliyor. Kendi tilkelerindeki muhalefetin, bil-
hassa, islamistlerin giiclenmesinden korkan
Korfez despotlarinin bu yardimin siirdiiriil-
mesi konusunda stratejik bir karar almalari,
generallerin egemenliklerini uzun bir stire
stirdirmelerine biiylik destek anlamina ge-
lecektir.

Diger yandan Israil'in giivenligi, AB’ne yone-
lik goclin engellenmesi, enerji tasiyicilarinin
Avrupa’ya nakledilmesinin giivence altina
alinmasi, NATO partnerligi cercevesinde
»giivenlik ve savunma igbirlikleri«, Kuzey
Afrika {lkelerinde »serbest piyasa ekono-
misinin koklestirilmesi«, ticaret ve glimriik
kolayliklar1 ve Dogu Akdeniz havzasindaki
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devasa dogal gaz rezervleri gibi konular uzun
vadede Batinin da Misir egemenlerine destek
ctkmasini zorunlu hale getirecek.

Velhasil, Misir halki bagta olmak tizere, Orta-
dogu halklarinin baglarina karabasan ¢ckmiig
durumda. Ortadogu’da kaos hakim. Liibnan
ve Irak’ta bombalar patliyor. Bahreyn’de pro-
testolar yeniden alevlendi. Suriye’de yikim
ve kirim devam ediyor, islamist ¢eteler Roja-
va'da terdr estiriyor. Tunus’ta hognutsuzluk
had safhada. Bangladeg’ten 6lim haberleri
geliyor. Tiirkiye'de Haziran Isyani, ¢oziim(-
stizliik) siireci ve kapiyr calan kriz egemen
bloku birbirine diigiiriiyor, 1 Eyliil'den sonra
neler olabilecegi belli degil. Karabasan halk-
lar1 kan ter icinde birakiyor. Nereye kadar,
iste o belli degil. H



DENIZ KIZI VE »PARADOKSAL

GORUNGUSELLIK«

YA DA; BiR HOMOSEKSUELIN TRAJIK ASK HiKAYESI

23 AGUSTOS 2013

Karl Marx #inlii eseri Das Kapital'de, »Sey-
lerin goriinen bi¢imi ile 6zii dogrudan ca-
kigsaydi, her tiirli bilim gereksiz olurdu«
der. (Marx, Kapital 2. Cilt, Sol Yayinlari) 23
Agustos 1913’de Kopenhag limanina konulan
»Kiiglik Deniz Kizi« heykelinin hikiyesi de
Marx’1 teyid ediyor.

Aslinda heykelin, daha dogrusu Danimarkali
yazar Hans Christian Andersen’in kaleme al-
dig1 masalin asil hikayesini edebiyat bilimcisi
Heinrich Detering 1994’de ortaya ¢ikartmig-
t1. Ancak gercek hikdye Danimarkalilarin pek
hosuma gitmemis olmali ki, aradan 20 yil
gecmesine ve bir doktora caligmasina konu
olmasina ragmen, halen pek bilinmiyor.

Bilindigi gibi heykel 1913 yilinda {inlii Carls-
berg bira fabrikalarinin sahibi Carl Jacobsen
tarafindan Kopenhag kentine hediye edilmis.
Resmi anlatimda Jacobsen tiyatroda Ander-
sen’in masalinin balesinden etkilenerek, hey-
keltrag Edvard Eriksen’e heykeli yaptirmig ve
Kopenhag limanina yerlestirmis.

Andersen’in masal biliniyor: Deniz kralinin
alti kizinin en kiigtigti ditnyali bir prense agik
olur ve onunla yagamak ister. Her sabah ve

her aksam limandaki bir kayaya yiizerek,
prensini goérmek ister. Askina kavugmak
i¢in bir blyiiciniin ¢6ziimiinti kabul etmig
ve normal ayaklarina kavusmus. Ama karsi-
Iiginda sesini kaybetmis. Prensinin yanina
gittiginde, konusamadigindan, prens ona
kizkardesi gibi davranmaya baglamis. Prens
daha sonra da bagka birisiyle evlenmis. Yani
acikl bir hikdye sonucunda.

Detering yaptifn aragtirmalar sonucunda,
Andersen’in aslinda bir masal degil, trajik
bir ask hikayesini anlattigini ortaya ¢ikartmig
— Andersen’in kendi hikayesini. Hamisinin
oglu olan Edvard Collin’e agitk olan Ander-
sen, Collin'in bir kadinla evlenmesinden bii-
yiik hiiziin duyar. Ama bu hiizniinti kimsey-
le paylasmaz. Masalinda da deniz kiz1 insan
ayaklarina sahip olabilmek i¢in dilini kestirir.
Ama artik konusamadigindan askina karsilik
bulamaz.

Detering’in c¢aligmasini temel alan Michael
Maar doktora tezinde soyle yazar: »Ander-
sen’in herhangi bir sahne uydurmas: gerek-
miyordu. Deniz kizinin erkek kiyafetinde
goriindiigii sahne, 6ziinde kendisini ve bir
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erkege olan agkini anlatan bir metafor gibi-
dir. Asik oldugu erkegin yakininda olmak
isteyen, bunun i¢in acilar ¢eken, ama ne aci-
larini, ne de agkini anlatamayan Andersen,
deniz kiz1 ile kendi hikayesini anlatiyor.«

Maar, doktora ¢aligmasinda, ayni1 Andersen
gibi homoseksiielligini yasami boyunca sak-
layan Thomas Mann'in sahip oldugu »Kiigtik
Deniz Kizi« masal kitabinda, tam da deniz
kiz1 ile prensin kargilastig1 ve konusamadig:
i¢in prensin sorularini yanitlayamadigini an-
latan pasajin yanina, Mann’'in aligkanliklari-
nin tersine, kirmizi kalemle bir isaret koydu-
gunu yaziyor ve ekliyor: »Andersen gibi act
¢eken Mann, deniz kizinin neden konugama-
digini ¢ok iyi biliyordu«.

Peki, bu bize ne anlatiyor? Birincisi, agk ister
kadin-erkek, ister kadin-kadin, isterse de er-
kek-erkek arasinda olsun, her zaman agktir
ve bundan dogal bir sey yoktur. Ask, ugruna
bedel 6denebiliyorsa eger, agktir. Ikincisi,
Marx'in dedigi gibi, hi¢ bir sey goriindugi
gibi degildir. Gergekleri gorebilmek icin, in-
sana dair her geyi sorgulamak gerekir. Ugiin-
ctisli, resmi sOylemler yalandan ibarettir. As-
lolan, giplak gercegi aramaktir.

Bugiin 101. yildoniimii kutlanan »Kiigiik De-
niz Kizi« heykelinin hikayesi, sadece bir ma-
sal degil, trajik bir agk hikayesinin eseridir.
Kopenhag’a gider, heykeli goriirseniz eger,
bunu animsayin. Ve deyin ki: »Ey insan, agk
olsun sana«.
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MISIR'DA RESTORASYON DONEMI

24 AGUSTOS 2013

Maistr ile ilgili tartigmalarda fazlasiyla kafa ka-
rigiklig1 hakim. Bu, diinya ¢apinda sol cenah
icin de gecerli. Halbuki Misir'daki aktorleri
burjuva demokrasilerinin en temel degerleri
cercevesinde ve kiiresel siyasetler baglamin-
da degerlendirmek, analiz yapmay1 kolaylag-
tiracak.

Her seyden 6nce ordu darbesine kargi ¢ik-
mak gerekiyor. Ancak bu kars: ¢ikis salt son
haftalardan ibaret olursa, gudik kalacak.
Cuinkii darbe, Miibarek’in alagag1 edilmesiyle
baglad: ve hala devam ediyor. Daha dogrusu
Maisir’daki halk kalkigmasinin eski rejimi aga-
mamisg oldugunu ve egemen sinifin saltanati-
n1 sarsamadigini soylemek yanlis olmaz.

Hatta daha da ileri giderek, eski rejimin bir
restorasyon donemini baglatmig oldugunu
soyleyebiliriz. Rejim iki buguk yil boyunca
perde arkasindan hem Miisliiman Kardegle-
ri, hem de halk kalkigmasinin sozciiliigtine
soyunan »Temerriid Hareketini« kendi ¢i-
karlar1 icin kullandi. Misliiman Kardegler,
biitiin neoliberal-islamist hareketler gibi, de-
mokrasi sinavinda sinifta kaldilar. Ama ayni-
sini sekiiler kesim icin de séylemek gerekir,

ciinkii bu kesim hem mesruiyeti mechul se-
cimlerin yapilmasini onayladi, hem de, se¢im
sonuglarin1 »begenmeyerek«, secilmis bir
bagkanin darbeyle alasag: edilmesini alkigla-
di. Misir’daki halk kalkigsmasinin demokratik
bir alternatifi yaratamamig olmasi, rejimin
kendisini konsolide edebilmesini tegvik etti.

Aslina bakilirsa, genel olarak »Arap Bahari«
daha basindan emperyalist giiclerin mani-
pulasyonuna ve etkisine maruz kaldi. Arap
diinyasindaki kalkigmalar1 »devrim« diye ni-
telendirenler bu gercege gozlerini kapadilar
ve hala da kapamaya devam ediyorlar. Misir
ekonomisinin ytizde 40’1n1 kontrol eden tini-
formali kapitalistler, emperyalist giiclerin
destegi olmaksizin, ne kalkismay ¢ikarlarina
kullanabilir, ne de restorasyon dénemini bag-
latamazdilar.

Arap diinyasini iyi taniyan gazeteci Knut Mel-
lenthin’in verdigi bilgiler, Misir'in kan golii-
ne donmesine ragmen, bu destegin ne denli
glicli bir bicimde devam ettigini kanitliyor.
ABD, Israil, Suudi Arabistan, Kuveyt ve Bir-
lesik Arap Emirlikleri general Sisi ve ¢etesini
milyarlarla desteklemeyi stirdiiriiyorlar.
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Bati basininda katliamlar nedeniyle Misir
yonetimine sert elestirilerin getirilmesi,
ABD’nin ortak askeri manevray: ertelemesi
ve AB’nin yardimlari dondurmas: kimseyi
aldatmasin: ABD yonetimi bu yil icerisinde
Misir’a 1,23 milyar Dolar verilecegini daha
yeni acikladi. Aslinda bu hibe Misir’a degil,
Misir ordusuna silah satan tekellere verile-
cek. Yani hibenin kesilmesi Misir ordusuna
degil, ABD’li tekellere zarar verir ve bu ne-
denle Obama'nin yardimi durdurmasi olasi
degil. Kaldi1 ki ABD’li General Electric tekeli
daha diin Misir ordusunun savag ugaklarini
teknik yenileme ihalesini kazandi. Ha, ihale-
yi agan Misir degil, ABD ordusu!

Diger yandan Israil, Misir ordusunun Gaz-
ze'ye yonelik yaptirimlardaki igbirligi ne-
deniyle siyasi destegini stirdiiriirken, Arap
despotlar1 keselerinin agizlarini sonuna ka-
dar agmig durumdalar. Sonug itibariyle hid-
detli bakiglar1 salt Sisi ve ¢etesine ¢evirmek,
asil resmi gérmeyi engelleyecektir.

Peki, baris ve demokrasi giicleri olarak biz-
lerin Misir 6rneginden ¢ikaracagimiz dersler
nedir? Bir kere uzlagmaz kutuplara boéliin-
miis bir tilkede gelecegin ancak genis bir top-
lumsal mutabakat ile sekillendirilebilecegini
ogrenmek zorundayiz. Yani uzlagmazlifin
en genis demokrasi ve 6zgiirliiklerin saglan-
masi ile agilmasina ¢abalamak goreviyle kars:
kargiyayiz. Bu gorevin tistesinden ancak radi-
kal anlaminda demokratik ve genis bir top-
lumsal ittifak gelebilir. Tkincisi, sosyal adalet,
hukukun tstinligii, kuvvetler ayriligi, en ge-
nig fikir ve basin 6zgiirliigii ve esitlik olmak-
sizin, demokrasinin olanakli olamayacagini.
Bunun icginse en basta aileden baglayarak,
toplumun, siyasetin, ekonomik yagamin ve
siyaset araglari olarak partilerin, kurumlarin,
orgiitlerin ve devlet aparatinin demokratik-

145

lestirilmesi gerektigini. Ve tgiinciisii, ki en
onemlisi, halk kitlelerinin bu ugurda verece-
gi demokratik miicadelenin 6riilmesini.

Sicak ge¢mesi beklenen Tiirkiye sonbahar-
nin aktorleri Misir’dan ¢ok sey 6grenebilirler.
»Istifa« denmesiyle hic bir hiikiimetin istifa
etmeyecegini, siyaset ve iktidar degisikligi-
nin giiclii, birlegik ve demokratik bir alterna-
tif olmaksizin gerceklestirilemeyecegini ve
boylesi bir alternatifin 6rgiit egoizmlerinden
kurtulmadan olusturulamayacagini. Tiirki-
ye sonbaharinin demokrasiye gebe kalmasi,
barig ve demokrasi giiglerinin elinde. Bunu
gorebilmeleri umuduyla... H



MISIR'DAKI RESTORASYONUN ARKA

PLANI UZERINE

24 AGUSTOS 2013

Misir'daki son gelismeler, Arap diinyasinda
egemen siniflarin ve emperyalist tilkelerin
halk kalkismalarini nasil kendi ¢ikarlarina
kullanabildiklerini gostermekteler. Su an icin
Misir'da eski rejimin — aslinda degismeyen
rejimin demek daha dogru olacak — kendi-
sini konsolide ettigini ve bir restorasyon do-
nemine girdigini gérmekteyiz. Misir ekono-
misinin ylizde 40’11 kontrol eden ve devlet
aparatina hakim olan tiniformali kapitalistler,
egemenliklerini siirdirmenin faturasini ac
bir sekilde halka 6detiyorlar.

Batidaki muhafazakar burjuva basininin yo-
rumculart dahi ordunun Misir'daki farklh
toplumsal kesimleri kullandiklarini, hatta
Misliiman Kardeglerin orgiitledigi protesto-
lar1 kanl bir bigcimde bastirarak, otoriter po-
lis devletini megrulagtirmak amaciyla bilingli
bir radikallegsme stratejisini izlediklerini be-
lirtiyorlar. Bu gériise katilmakla birlikte, Mi-
sir’daki gelismelerin salt iilke i¢i dinamikler-
ce belirlenmedigini vurgulamamiz gerekir.
Hi¢ kusku yok ki, Misir halkinin bagina ¢6-
ken karasaban, emperyalist giiclerin destegi
olmaksizin boylesine korkung olamazdi.

Ama o6nce tilkedeki aktorleri bir irdeleyelim:

Misir toplumu gériindigu kadariyla iki uz-
lagmaz diigsman cepheye boluinmiis durum-
da. Bir tarafta ¢cogunlugu orduyu destekleyen
sekiller kesim, diger yanda da Miisliiman
Kardesler secmenleri. Isin {iziicii olan tarafi,
her iki cephenin de »demokrasi sorunu« ol-
mamasl.

Misir ordusu ve ordu yonetiminin atadif:
teknokrat hiikiimet, Miibarek déneminde de
egemen sinifi olusturanlarin, siyasi ve ekono-
mik elitlerin destegine sahip ve devlet apara-
tinin kontroliinii ellerinde tutuyor. Miibarek
yonetimine kars1 ayaklanan sekiiler muhale-
fet, tim parcalanmighigina ragmen, ordunun
iktidar1 ele gecirmesine destek verdi. Nii-
fusun yiizde 8 ile 10’unu olusturan Kiptiler
(Kiptilerin orani hakkinda farkli sayilar mev-
cut) kilisenin 6nderligi altinda agik¢a ordu-
dan yana tavir aldilar. Islamist saldirganliktan
korkan ve devrik bagkan Mursi déneminde
yaptirimlara maruz kalan Kiptilerin varolus
korkular1 nedeniyle, kendilerini koruyacagi-
na inandiklar1 ordunun yaninda yer almalari,
bir noktaya kadar anlagilir bir tercihtir.
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Buna karsin, iilke ortalamasinin istiinde
gelire sahip, en azindan orta 6grenimini ta-
mamlamig ve Miibarek déneminde de tasra
niifusuna nazaran belirli imtiyazlar1 olan
kentli sekiiler kesimlerin, »giiclii lider« ve
»islamistlere karsi sert tedbirler alan merkezi
hiikiimet« 6zlemiyle ordunun diktatérliigii-
nii desteklemesi, en basta refah govenizmi
ile agiklanabilir. Bu kesimler, tiim farklilikla-
rina ragmen, 28 yasindaki gazeteci Mahmud
Badr'in girigimiyle olusan »Temerriid« (Is-
yan) hareketi catis1 altinda toplanmis durum-
dalar. Tabii bu »cati« orgiitsel bir yap1 degil,
ama sekiiler kesimin ¢ogunlugunun kendile-
rini »iginde« gordiikleri bir hareket.

Temerriid 28 Nisan 2013 tarihinde Mursi'nin
istifasini isteyen bir imza kampanyas1 bas-
latmisti. Kampanya 30 Temmuz 2013’de 22
milyon Misirlinin imzasiyla rekor bir destege
sahip oldu. Imza kampanyasina katilanlarin
Mursi yonetiminin politikalarindan duyduk-
lar1 rahatsizliklar nedeniyle imza attiklar1 pek
muhtemel. Ancak Badr ve arkadaglarinin bii-
tiin imzacilar adina ordu darbesine sahip ¢ik-
malari, bununla birlikte kampanyay: ordu-
nun sahip oldugu sanayii tegekkiillerinden
bazilarinin patronlarinin finanse ettigi iddi-
alar1, Temerriid hareketinin dogrudan ordu
yonetiminin etkisi altinda olduguna isaret
ediyor. Kald1 ki, Badr yazilarinda agikca darbe
taraftarligini yapiyor ve Misir ordusunun »iil-
kenin ihtiyaci olan giiglii adami ¢ikaracak tek
kurum oldugunu« belirtmekten ¢ekinmiyor.

Temeriiddiin, devrik bagkan Mursi’ye yonlen-
dirdigi en sert elestirilerden birisi, Mursi'nin
»ABD'nin adami« oldugu suclamasiydi.
ABD’nin asil »adamlarinin« ordu yonetimin-
de olduklar bilinmesine ragmen, Temerriid
halk arasinda yaygin olan »ABD hassasiyeti-
ni« kullanarak, basariyla »sivil« bir girigim
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olduklar1 resmini c¢izebilmigtir. Temerriid,
gene ordu yodnetiminin Israil yoénetimi ile,
bilhassa Gazze'de, siki bir igbirligi icerisin-
de oldugunu bilmesine ragmen, bugiinlerde
yeni bir imza kampanyasi baglatarak, »Israil
ile imzalanan antlagmalar1 lagv edilmesini«
isteyerek, Misirhlarin Israil kargithgini, ordu
yonetimine daha fazla destege kanaliz etme-
ye caligtiklarini s6ylemek gerekiyor.

Mursi yonetimine ve Miusliiman Kardeglere
karg1 gelisen mubhalefeti bugiin Temerriid
hareketiyle es anlamda anilmasi hem bir ta-
lihsizlik, hem de toplumsal muhalefetin par-
calanmighginin ve egemen sinifin etkisi alt-
na sokulmuglugunun bir isaretidir. Halbuki
despot Miibarek yonetimine karsi baglayan
halk kalkismasini kivilcomini ¢akan sosyal
ihtilaflar ve bu ihtilaflar nedeniyle olusan ha-
reketlerdi.

Bunlarin basinda siiphesiz »Kifaye« (Yeter!)
hareketi ile baz1 bagimsiz sendikalar gelmek-
tedir. Kifaye, yazar Ala El Asvani 6nciiliigiin-
de 2004 de devlet bagkaninin halk tarafindan
dogrudan segilmesi talebiyle kurulmustu.
Hareketi cesitli sol ve liberal partiler, sekiiler
kesimler ve Miisliiman Kardeslerin iiyeleri
olusturmaktaydi. 2004 ve 2005'de kitlesel
protestolar orgiitleyen Kifaye hareketi, genis
bir toplumsal ittifaki olusturmay: hedefle-
misgti. Ancak 2005 Eyliil'iinde Hiisnii Miiba-
rek’'in yiizde 88,6 oyla se¢ilmesinden sonra,
amansiz polis baskilarinin da etkisiyle, etkin-
ligini kaybetti.

Bir diger aktor ise 6 Nisan 2008’de Mahalla
El-Kubra'daki tekstil igcileri grevine destek
icin kurulan »6 Nisan Genglik Hareketidir«.
Bagimsiz sendikalarin da destegini alan bu
hareket, 6zellikle sosyal medya iizerinden ta-
raftar orgiitlemeyi bagarmisti. Ancak hareke-



tin »bagimsizlifi« {izerine diisen gélge, halk
arasindaki etkinliginin zayiflamasina neden
oldu. Wikileaks adi altinda ifsa edilen gizli
belgeler, 6 Nisan Genglik Hareketinin 6nde
gelen aktivistlerinin ABD’ne davet edildik-
lerini ve orada ABD hiikiimetinin kontrolii
altina alindiklarim1  gésteriyor. Wikileaks,
hareketin ABD yonetiminin temsilcileri ve
bazi ABD’li »Think Tank« kurulgu ile birlik-
te »Misir'da parlamenter demokrasiye gecis
plani« hazirladiklarini belgelemisti. ll
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IKTIDARLASMANIN KOLAYCILIGI

UZERINE

31 AGUSTOS 2013

Kapitalist diinyanin merkez tilkelerindeki
insanlarin televizyon baginda film seyreder
gibi, Suriye’deki i¢ savasi, Ortadogu'da her
giin yok edilen binlerce yagsami, felaketleri ve
trajedileri kayitsizca izledikleri; »kahrolsun
emperyalizm« diye bagirmayi siyaset yapmak
sanan, ama kapisinin 6ntindeki ¢6p tenekesi-
nin rengini dahi belirleyebilecek siyasi etkin-
likten uzak olanlarin »savas kargithgini« salt
1 Eylill geldiginde hatirladiklar: bu giinlerde,
savasg stratejileri ve nedenleri izerine yazma-
ya insanin eli varmiyor dogrusu.

Sorunlarin béylesine cetrefil, ¢6ziim arayigla-
rinin bu denli ivedi ihtiya¢ oldugu zamanlar-
da yiirtitiilen tartigmalar, karanlikta yol gos-
teren fener olma gorevini tistlenmelidirler.
Boylesi anlaml bir tartigmay1 gazetemiz ya-
zarlarindan Delil Karakocan ylirtitiiyor. »Bol-
gede artan kanli olaylar ve nedenleri« baglikli
yazilari, ilk bakista legal Kiirt siyasetine yone-
lik bir uyar gibi gériinse de, aslinda muhalif
dinamiklerin yozlagmalarina, hatta tarihsel
sosyalizm denemelerinin, simif ve 6zgiirlik
hareketlerinin yenilgisine yol agan »iktidar
iligkilerinin« bir elegtirisidir.
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Karakocan'in tespitlerini burada tekrarlama-
ya gerek yok. Ezilenlerin ve somiiriilenlerin
perspektifinden bakanlarin bu tespit ve uya-
rilara katilmamasi olanaksiz. Peki, o zaman
yapimasi gereken nedir? Boynuna kravati
takip, yasal siyaset olanaklari ve uzlagilarla
dontisiimiin gerceklesecegini zanneden ve
partinin veya belediyenin makam odalarinda
kendi kiiciik iktidarlarini kuranlara c¢agrida
bulunmak yeterli midir? Yoksa, sinifsal ay-
rigmayi tegvik edip, giic iligkileri temelinde,
katihmar ve toplumsal demokrasi hedefiyle
ittifaklar1 yeniden kurmak mi1 daha hayirhisi
olacaktir?

Karakogan'in igaret ettifi sorunlar, hi¢ bir
»ulusun« hi¢ bir zaman »imtiyazsiz, simf-
s1z, ziimresiz bir kiitle« olamayacagini kanit-
lamaktadir. Sinifsal ¢ikarlar her zaman var
olacaklardir. O agidan asil s6z konusu olan
demokratik miicadele ve bu miicadelenin si-
nifsal 6ziidiir.

Daha 6nce verdigimiz bir 6rnekle devam ede-
lim. Kitlesel Kiirt hareketi 6zelinde kalirsak,
en temel sorunlardan birisinin siyasi karar
mekanizmalarina katihmin nasil saglanaca-



g1 ve katithmai, 6zerk, insanlarin kendi ka-
derlerini kendilerinin tayin etmesine olanak
saglayan bir demokrasinin nasil kéklegtirile-
bilecegi oldugunu séyleyebiliriz. Basite indir-
gersek: Gever koylerinden birisinde yagayan
bir yoksul Kiirt kadini ile toprak, niifuz veya
makam sahibi, iyi gelirli bir Kirt erkeginin
legal Kiirt siyasetinin karar mekanizmalarina
esit katilimi nasil saglanacaktir? Temel soru
budur, ¢iinkii bu esit katilim saglanamadig:
takdirde ne kanl olaylar engellenebilecektir,
ne de dikey iligkiler.

Kirdistan'daki kapitalistlesme stireci tim
hiziyla geleneksel toplumsal iligkileri alt-tist
ederek, ama patriarkal, feodal iligkileri de
her giin yeniden iireterek devam etmektedir.
Burjuva hukuku ile geleneksel-gerici »hu-
kuk« yan yana var olurlarken, sinif celigkile-
ri daha da keskinlesmekte ve bir yoniiyle bu
celiskilerin tistiinii 6rten bir egemenlik aract
olarak Kirt sorununun »¢6ziim siireci« ile
bu vasfin1 kismen kaybetmesiyle, iktidar ve
miilkiyet iligkileri daha da belirginlesmekte-
dir. Miilkiyet anlagmazliklari, genellikle bu
anlasmazliklara dayanan kan davalari, tére
cinayetleri ve sosyal dokudaki kirilmalar bu
gelismenin, daha dogrusu gerici bir toplum-
sal doniigiimiin gostergeleridirler. iktidarlag-
manin kolaycilii ile siyaset tiretmeye caligan
yapilar ve bireyler ise bunu engelleyemezler,
aksine bu gerici doniistimii yeniden iireten
ozneler haline gelirler.

Kurulan kiiciik iktidarlar amaci araca, araci
da amaca donigtiiriirler. Arag, amag olunca
da, her sey »mubah« olur, esas yerine tali
olan 6ne ¢ikar.

Kitlesel Kiirt hareketinin en énemli 6zellikle-
rinden birisi, ezilen bir halk: yaslis1 ve genci,
kadini ve erkegi ile politize edigidir. Ancak

bugiin bu politizasyon, sinifsal 6zii muglak
bir »ulus« anlayigina kanalize edilerek etki-
sizlesme tehlikesiyle karsi kargiyadir. Halk
kitleleri ile kurulan dikey iligkiler de bunun
sorumlusudur.

Bolgedeki kanli olaylar nedeniyle hi¢ kim-
senin sugu bagka yerde arama liiksii yoktur.
Devrimin en bagta toplumu degistirme ve
dontistiirme stireci oldugunu ve 6zgiirlesme
anlamina geldigini gérmeyip, kendilerini ik-
tidarlagmanin kolayciligina kaptiranlar, belki
giiniin birinde bir »ulus devlet« kurup, basi-
na gecebilirler, ama kole olmaktan kurtula-
mazlar. ll
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VARSOVA’'NIN ANIMSATTIGI

7 EYLUL 2013

Rosa Luxemburg Vakfinin ¢alisanlar1 olarak
yillik toplantilarimizdan birisini Vargova'da
yaptik. Bu vesile ile hem Rosa Luxemburg'un
izlerini gorme, hem de kentin acili tarihini
ogrenme firsatin1 bulduk. Rosanin yagami
hakkinda bir hayli yeni detay 6grenebildik.
Ancak beni en ¢ok etkilen Vargova'nin 20.
Yiizyil'daki tarihi oldu.

Aslina bakilirsa Varsova hakkinda »diinyanin
buitiin bagkentleri gibi, titketim cehennemi-
ne donmiis bir sehir« nitelemesi yapmak
yeterli olabilir. Clinkii diinyanin her yaninda
bulabileceginiz markalar, kahve satig zincir-
leri, fast-food ditkkanlari, 6zel giivenlikli ve
AVM’li rezidanslar, zengin mahallelerin ¢6p-
lerinden kendilerine yarayacak bir geyler ara-
yan yoksul insanlar, kapitalizmin nimetlerin-
den faydalandiklarini bobiirlenerek gosteren
ukala ztippeler vs. vs. her sey Vargova'da da
var.

Kent merkezinde kentsel doniisiim tamam-
lanmig gibi. Stalin’in sosyalist »kardege«
hediye ettigi »Kiiltiir Sarayinin« etrafini gok-
delenler sarmig. Kent Ikinci Diinya Savasi
esnasinda Hitler ordular tarafindan yerle bir
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edildiginden, ancak eski sarayin bulundugu
mahalledeki tarihi evler yeniden inga edilmis
ve gerisini »6rnek sosyalist sehir planlamac-
i1« halletmis.

Varsovalilar, kentlerinin bizzat Hitler'in emri
ile haritadan silmeye caligildigini soyliiyorlar.
Gergekten de savag sonrasinda ortaya ¢ikan
resmi belgeler Nasyonalsosyalistlerin sadece
Varsova'yr degil, Polonya’yr oldugu gibi yok
etmeyi hedeflediklerini kanithyor. Bizzat Hit-
ler'in »Wehrmacht«a (Alman ordusuna) bu
emri vermesinin ardinda 6nce Vargova Get-
tosunda, sonra da Vargova'nin her tarafinda
gerceklesen ayaklanmalar duruyor.

Varsova Gettosundaki ayaklanmanin hikaye-
si etkileyici. Savag oncesinde 1,2 milyonluk
Vargova'da yasayan Yahudi niifusu kayitlarda
400 bin olarak geciyor — bugiin Varsova’'da
yasayan Yahudilerin sayisi ise bini bulmuyor.
Kentin mubhtelif yerlerine yerlestirilmis anat-
lar, sadece Varsova Gettosundaki ayaklanma-
dan sonra katledilen yarim milyon Yahudiyi
animsatiyor.

Okur Vargova Gettosunun hikédyesini gerek
internetten, gerekse de yaynlanmig kitap-



lardan 6grenebilir. Ancak kitaplar veya inter-
nette bulunabilecek bilgiler, Getto Ayaklan-
masinin ruhunu, insanlarn trajik sonlarini,
duygularini ne yazik ki tam olarak veremiyor-
lar. Neredeyse tamamen silinmis olan izleri
gidip yerinde gérmek, yok edilenlerin yaga-
yan kusaklariyla goriismek, aci ve anilarim
paylasmak, Nasyonalsosyalizmin sanayileg-
mig 6liim mekanizmasinin emsalsizligi an-
layabilmek i¢in gerekli.

Biz sansliydik. Vakfin ¢alisani ve Rosa Luxem-
burg konusunda en taninmis uzmanlardan
olan Holger Politt'in yardimiyla gériinme-
yenleri gorebildik. Gokdelenler arasinda kay-
bolmaya yiiz tutan Getto duvarlarini, elbette
Willi Brandt'in 6ntinde diz ¢oktiigu tinlii ani-
t1, Birinci Diinya Savagi 6ncesinde Rosa’nin
da tutuldugu, Hitler ordularinin Polonya'yt
iggal etmesinden sonra Gestapo iskenceha-
nesine doniistiiriilen koti sohretli » Pawiak«
hapishanesini, Vargova'nin ayakta kalan tek
sinagogunu Holger'in derin bilgisi ile ilging
anekdotlariyla birlikte inceleyebildik.

Vargova Gettosundaki ayaklanmanin askeri
acidan hi¢ bir sansi olmadig: biliniyor. Po-
lonya Yahudileri Almanya'nin daha 6nce de,
yani Birinci Diinya Savasi esnasinda Polon-
ya'yl isgal etmelerine tanik oluyorlar. Ancak
ilk iggalde, Kaiser ordusu Yahudilere iyi dav-
raniyor ve Almanlarin »medeni« davranma-
lar1 nedeniyle Yahudiler Hitler ordusunu
sempatiyle kargiliyorlar. Polonyali Yahudiler
arasinda yaygin olan séylem, »Hitler ne der-
se desin, Almanlar medenidir« oluyor. Bu
nedenle de Gettoya tikilan Yahudiler Treb-
linka toplama kampinda krematoryumun 24
saat ¢alistifina inanamaiyorlar. Ancak zaman-
la Getto sokaklarini acliktan 6len cocuklar,
yasli-geng kadinlar kaplayinca ve Gettonun
Yahudi 6zyonetimi tizerindeki Alman baski-

s1 artinca, ayaklanma karar1 aliniyor. »Oliim,
onursuz yasamdan bin kat iyidir« giar1 ayak-
lanmayn tetikliyor.

Vargova Gettosundaki Yahudilerin onurlarn
i¢in bile bile 6liime gitmeleri, kendilerinden
yiiz kat giclii bir orduya direnmeleri, katliam-
dan kurtulanlarin sonraki ayaklanmaya katil-
malari, idam tehlikesine aldirmadan binlerce
Yahudiyi kurtaran Vargovalilarin ugraslar: bir
ibret ve gurur hikayesi. »Getto kahramanlar-
na« adanan anita baktifimda, birden aklima
6-7 Eylul olaylar1 geldi. Bir tarafta onurlan
i¢in oliime gidenler, diger tarafta gayrimiis-
limlere saldiran yagmacilar giiruhu... Utang-
tan anita bakamadim. Ne hazin, degil mi> ll
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YARIN SECIM VAR

21 EYLOL 2013

Yarin Almanya’da Federal Parlamento Se-
cimleri yapilacak. Se¢cimler sadece Alman-
yanin degil, ayn1 zamanda AB’nin gele-
cegi icin de buiyitk 6nem tagiyor. Ctinkii
Almanya sadece kapitalist diinyanin en
onemli merkez tilkelerinden birisi degil,
ayni zamanda AB’nin de »patronu« konu-
munda.

Almanya, AB igerisindeki dominant konu-
munu kullanarak AB’nin neoliberal doénii-
simiiniin ve dig politikasinin militaristleg-
tirilmesinin motoru oldu. Hilen de &yle.
[hracatinin yiizde 60’1n1 AB {iyesi iilkelere
yapan Almanya bu gekilde AB’ni kendi »i¢
pazari« hiline getirdi. AB'nin ¢eper tilke-
leri ekonomilerini iflasin esiginde ayakta
tutmaya caligir, halklar1 her giin daha da
sertlegen sosyal ihtilaflarla miicadele eder-
lerken, Almanya zenginligine zenginlikler
katt1.

Almanya tiim AB tiyesi {ilkelere ekonomi,
mali ve sosyal politikalar alanlarinda Al-
man sermayesi ve uluslararas: mali piya-
salar lehine olan tedbirleri dikte etti, etme-
ye de devam ediyor. Aslinda AB’nin ¢eper
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iilkelerinin i¢ine diistiikleri iflas bataginin
— ki burada bilhassa Yunanistan'i anmak
gerekir — bag sorumlusunun Almanya ol-
dugunu soyleyebiliriz. Yunanistan'da pro-
testo icin sokaklara dokiilen halkin »bu
bizim de se¢imimiz« diyerek elestiri okla-
rini sans6lye Merkel'e yonlendirmelerinin
nedeni, bunun farkinda olmalaridir.

Ancak Almanya’ya baktigimizda se¢men
¢ogunlugunun durumdan hayli hognut ol-
dugunu gormekteyiz. Oyle ya, komsulari
yliksek igsizlik oranlari, sosyal kisitlama-
lar, sagliksiz gelisme ve krizin faturalar
altinda ezilirken, hissedilen refahin arttigs,
- istatistik oyunlari ile olsa da — igsizligin
azaldif1 zengin bir iilkede rahatsiz olacak
degiller.

Bununla birlikte Federal Parlamentoda
temsil edilen partiler de — bir tek DIE LIN-
KE hari¢ — birbirlerinden pek biiyiik fark-
lilik gostermiyorlar. Se¢im vaatleri cerce-
vesinde ortaya ¢ikan ufak ntians farklari,
secimlerden sonra hangi hiikiimet iktida-
ra gelirse gelsin, Almanya’'nin siyasetinde
herhangi bir degisiklik olmayacagini gos-
teriyor.



Yapilan kamuoyu anketleri Hiristiyan Birlik
Partileri ile SPD’nin bir »biiyiik koalisyon«
olusturacaklarina igaret ediyor. Her ne kadar
SPD »biz kirmizi-yesil koalisyon i¢in ugra-
styoruz« dese de, son kertede her defasinda
oldugu gibi devlet aklina teslim olacak olan
Alman sosyaldemokrasisi biiylik koalisyona
hayir demeyecektir.

Sansolye Merkel'in simdiki koalisyon ortag:
FDP’yi ise zor glinler bekliyor. Anketlerde
yizde 5 smirinda goriilen FDP umudunu
muhafazakir se¢gmenin ikinci oyuna (liste
oyu) baglamig durumda. Ancak yaygin med-
yada da goriilen genel kani, yeni parlamento
aritmetiginin CDU/CSU-FDP koalisyonuna
yeni bir sans daha vermeyecegi yoniinde.

Yesiller ise ozellikle Fukugima Felaketi
sonrasinda elde ettikleri toplumsal destegi
onemli 6l¢tide kaybettiler ve tek haneli bir so-
nugla yetinmek zorunda kalacaklar gibi. So-
nug itibariyle ufukta ne bir CSU/CSU-FDP,
ne de bir SPD-Yesiller koalisyonu gértintiyor.
Alman sermayesi biiyiik koalisyona g¢oktan
hazirlandi bile.

Geriye tek gercek muhalefet olarak DIE LIN-
KE kaliyor. DIE LINKE'nin neden tek gercek
muhalefet partisi oldugunu hafta ortasinda
yayinlanan bir haber tekrar teyit etti. Alman
televizyonlar1 gecen Carsamba giinii Alman-
ya'nin 2002-2006 yillar arasinda Suriye'ye
toplam 111 ton kimyasal malzeme sattifini
ve bu kimyasallarin sarin gazinin bilegenleri
oldugunu bildirdi. Gerek SPD-Yesiller hiikii-
meti, gerekse de CDU/CSU-SPD koalisyonu
»ulusal giivenlik« gerekgesiyle bu kimyasal-
larin satigini onaylamig. Bu skandal haber ise
DIE LINKE'nin girigimleriyle ortaya ¢ikt.

Tek bagina bu haber dahi DIE LINKE’nin Fe-
deral Parlamentoda ne kadar gerekli bir parti

oldugunu gostermekte. DIE LINKE'nin Kiirt-
ce dahil cesitli dillerde se¢cim programi ya-
yinlayan tek parti oldugunu da animsatalim.
Adaylan arasinda Anadolu-Mezopotamya ko-
kenli cesitli adaylar1 olan DIE LINKE'nin go¢-
menlerin se¢mesi gereken tek parti oldugu-
nun altini ¢izmeye bilmem daha fazla gerek
var m1? ll
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REFAH SOVENIZMININ ZAFERI

23 EYLUL 2013

Almanya yeni parlamentosunu secti ve par-
tiler yelpazesini tarihsel bir sarsintiyla yeni-
den kardi. Sansolye Merkel gorevine devam
edecek, ama Federal Parlamentonun kurul-
dugu giinden bu yana her zaman hiiktimet
ortagi olan liberal FDP’nin tarihin sayfalarina
gomillmek tizere olmasindan dolay1 kendisi-
ne yeni bir ortak se¢mek zorunda kalacak.
Bu sefer olmasa da, 6ntimiizdeki dénemde
FDP’nin roliinii iistlenmeye aday yeni parti,
sag popiilist »Almanya i¢in Alternatif« (AfD)
olacak gibi. AfD parlamentoya giremedi, ama
varligiyla CDU ve CSU’nun daha da saga kay-
masina neden olacak.

Secimler neoliberal cephenin bir diger bir-
ligini, yani SPD ve Yesiller koalisyonunun
olanaksizlifini ortaya ¢ikardi. Sosyaldemok-
rasinin, CDU/CSU-FDP birlikteliginin sade-
ce »renk farki« olan kirmizi-yesil stratejisi
yenildi. Kapitalist diinyanin merkez iilkesi
Almanya’nin yurttaglar: imtiyazl cografyada
yasadiklari bilinciyle »orijinal istikrari« segti-
ler. Ama ayni1 zamanda da neoliberal cephe-
nin buitiin bilegenlerini yeni koalisyon dene-
melerine zorladilar.
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Almanya solu DIE LINKE gecen se¢imlere
nazaran hafif oy kaybetmesine ragmen Al-
manya'nin tiglincii bitytik partisi olarak ye-
niden parlamentoya girdi ve gene neoliberal
cephe kargisinda tek muhalefet partisi olma-
ya aday. Aslinda sosyaldemokrat bir gansol-
yenin secilebilmesi aritmetik olarak olanak-
I, ama gerek SPD, gerekse de Yesiller DIE
LINKE ile federal diizeyde birlikte ¢aligmak
istemiyorlar. Ayni anda yapilan Hessen eyalet
parlamentosu secimlerinde de tekrar meclise
girmeyi basaran DIE LINKE, {ilkede siyaset
degisikligini saglayacak en giiclii aday olma-
sina ragmen, bunu birlikte gerceklestirebile-
cegi bir partnere sahip degil.

Yeni parlamentodaki oy ve sandalye dagilimi
sOyle: CDU/CSU yiizde 41,5 ve 311 sandalye;
SPD yiizde 25,7 ve 192 sandalye; DIE LINKE
yiizde 8,6 ve 64 sandalye; Yesiller yiizde 8,4
ve 63 sandalye.

SPD son se¢imlere nazaran (%23,0) oylarini
biraz artirabildi, ama federal secimlerdeki en
kotii sonuglarindan birisini elde etmis oldu.
Gerhard Schroder dénemindeki politika de-
gisikligi ile neoliberal cepheye gecen SPD



hila temel se¢gmen tabaninda hayal kiriklig
yaratmaya devam ediyor. Taraftarlarinin bir
kismini DIE LINKE’ye kaybeden SPD, »yeni
orta« olarak adlandirdig1 toplumsal katman-
lar arasinda, bu katmanlarin sinifsal ¢ikarla-
rin1 temsil eden CDU’ya karst mevzii kaza-
namadz.

Fukusima Felaketi ile 6nemli bir toplumsal
destek elde eden Yesiller, FDP ile liberal ik-
tisat politikalar1 konusunda yarigmaya gir-
meleri ve CDU’ya g6z kirpmalari nedeniyle
buiyitk hiiziin yagadilar. Merkel'in »Alman-
ya'nin istikrar icin giiclii huikiimete ihtiyac
var« diyerek biiyiik koalisyon sinyali vermesi
ile CDU-Yesiller riiyalar: da bitti gibi gériinii-
yor. Ancak Yesiller yonetimi her defasinda
yeterince oportiinist oldugunu gosterdigin-
den, mutlaka »olmayacak« demek de yanlig
bir analiz olur.

Sonug itibariyle Almanya’daki se¢imlerin
refah gsovenizminin bir zaferi oldugunu vur-
gulamak gerekiyor, ¢tinkii neoliberal iktisat
politikalarini, sosyal haklarin kisitlanmasini,
tasarruf paketlerini ve militarist saldirganli-
g1 temsil eden siyasi soylemi kullanan biitiin
partiler Alman se¢meninin destegini alabildi.
SPD ve Yesilleri muhalefet icerisinde saysak
dahi, CDU/CSU, FDP ve AfD’nin aldiklar1 oy
toplami yiizde 52'nin {izerinde. Bu ayni za-
manda CDU/CSU’nun yani sira SPD ve Ye-
siller tizerinde de sag popiilizmin baskisinin
artacagini, diger taraftan ise, bilhassa SPD
ile 140 yildan uzun bir siiredir ayni »yatagi«
paylasan sendikalara sosyal haklarin ancak
»sol« bir hiikiimet kurulabilirse savunulabi-
lecegini gosteriyor. Bu gercegin sendikalarin
DIE LINKE’ye kars1 uyguladiklar1 boykot po-
litikasinda degisime yol ac¢ip agmayacagini
zaman gosterecek.

Belli olan tek sey var: o da, AB {iyesi tilkelerin
icerisinde bulundugu ekonomik ve mali kri-
zin tek kazanani Almanya oldugu muiddetce
ve AB Almanya'nin »i¢ pazari« kalmaya de-
vam ettik¢e, Alman se¢cmeni refah diizeyini
koruyacak hiikiimetleri sececektir — hem de
komsu halklarin aleyhine olacagini bilerek ve
isteyerek! Il
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KRIZ TEHDITI ALTINDAKI »CENNET

ALMANYA'DA YAPILAN FEDERAL PARLAMENTO SECIMLERININ GOSTERDIKLERI...

25 EYLUL 2013

22 Eyliil akgamu televizyonlar bir devrin sona
erdigini ve iilkenin tarihsel bir dénemece
girdigini ilan ediyorlardi. Evet, Federal Par-
lamento Sec¢imlerinin tarihsel bir sonucu
olduysa, o da Almanya Federal Cumhuriye-
ti'nin kuruldugu giinden bu yana — kisa ara-
liklar haricinde — her zaman hiikiimet ortag:
ve devlet partisi olan liberal FDP’nin meclis
disinda kalmig olmasidir. Piyasa radikali po-
litikalarin bag temsilcisi FDP'nin hezimetine
tek uiziilenler, anlagilir gerekgelerle, sermaye
orgiitlerinden bagkalar: degil elbette.

Liberallere daha sonra deginmek tizere, 6nce
secim sonuglarina bakalim. Sansélye Mer-
kel'in CDU/CSU grubu yaklagik 18 milyon
se¢menin oyunu alarak birinci parti oldu.
SPD ylizde 25,7 ile 2009 se¢imlerine naza-
ran puan kazanmasina ragmen, tarihinin en
kotii ikinci secim sonucunu almaktan ken-
disini kurtaramadi. FDP baraji asamayarak
meclis diginda kalirken, DIE LINKE yiizde
8,6 ile Yesillerin 6niinde (ylizde 8,4) tilkenin
tigtincii bitytik partisi haline geldi.

Hemen herkes sansolye Merkel'in ne denli
buiyiik bir bagar: elde ettiginden bahsediyor.
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Ancak, Avrupa'nin »kralicesi« olarak nite-
lendirilen Merkel'in topladifi sempati ile
secimleri analiz etmek, son derece ylizeysel
kalacak, tilkedeki gii¢c dengeleri ile Almanya
toplumunda yaygin hissiyat: agiklamaya ye-
terli olamayacaktir.

»SOSYALDEMOKRATLASAN«
MUHAFAZAKARLAR?

Secim sonuglarinin gergege yakin bir anali-
zini gikartmak icin tek tek partileri kisaca ele
almakta yarar var. Once Merkel'in CDU’suna
bakalim.

16 yil »hiikiimdarlik« siirdiiren Helmut
Kohl'in skandallarinin ardindan partinin
bagina getirilen Angela Merkel, belkide 6n-
ciillerinden hig birinin cesaret edemeyecegi
adimlar1 atarak CDU’yu miithig bir moderni-
zasyon siirecinden gecirdi. »Orantili ve ma-
kul adimlar« adin1 verdigi bir siyasetle partiyi
merkeze () ceken Merkel, bir tarafta partinin
milliyetci-muhafazakar kanadinmi gigsiizlesti-
rirken, diger taraftan da kendi sorumlulugu
altindaki vahsi neoliberal diizensizlestirme
siyasetinin savunulmasini koalisyon ortag:



FDP’ye birakarak, bu déntistim politikasinin
travmaya soktugu kesimlerin hiddetlerinin
FDP’ye yonelmesini sagladi. Bir anlamda
Merkel'in FDP’yi »kucaklayarak oldiirdiigiin-
den« bahsetmek de olanaklidur.

Merkel tarafindan usta bir bicimde ve pes-
pese ekarte edilen milliyetci-muhafazakar
kanat temsilcileri (ki bunlarin arasinda
Friedrich Merz, Roland Koch ve eski cum-
hurbagkani1 Christian Wulff gibi isimler de
var), CDUnun giderek »sosyaldemokratlas-
tigini« iddia ediyorlardi. Sahiden de zorunlu
askerlik uygulamasinin kaldirilmasi, escinsel
evliliklerin olanakli kilinmasi, siirdiiriilebilir
enerji politikalar1 lehine niikleer enerjiden
vazgecilmesi, belirli sektorlerde yasal asgari
ticret uygulamasina gecilmesi, kiralara tist li-
mit getirilmesi ve egitim sisteminde SPD’ye
yakinlagilmasi gibi, kemiklesmis muhafa-
zakarlarin kanini donduran adimlara bakil-
diginda, bu suglamanin pek haksiz olmadig:
diisiintilebilir. Ama igin rengi 6yle degil tabii
ki.

Cuinkil bu adimlarin arkasinda ideolojik saf
degistirme degil, reel toplumsal ve ekonomik
sorunlar ile orta katmanlarin korkular: dur-
maktadir. Gergi 1982’den bu yana miitema-
diyen derinlestirilerek uygulamaya sokulan
neoliberal dontigtim politikalar1 — bilhassa
ozellestirmeler, istthdam piyasasinin es-
neklestirilmesi ve sosyal biitge kisitlamalar
- »amiral gemisi« ihracat olan Alman ekono-
misinin kapitalizmin merkez ilkeleri arasin-
daki rekabet giiciini artirdi.

Ama bu politikalar diger taraftan da ciddi top-
lumsal sorunlara yol acti. Ornegin Almanya
Avrupa’da tilke capinda yasal asgari {icret
uygulamasi olmayan ender {ilkelerden biri-
si. Bu agig1 kompanse edebilecek yaygin bir

toplu ig sozlegsmesi agindan da yoksun. Zaten
Almanya’daki ¢aliganlarin neredeyse {igte bi-
rinin diigtk ticret sektériinde istihdam edili-
yor olmasi ve 1 milyondan fazla ¢aliganin tam
giin caligmalarina ragmen, yagsamaya yetecek
ticret alamamalar1 nedeniyle sosyal yardima
bagvurmak zorunda kalmalar1 da bu neden-
ledir.

Bu gelismenin yol a¢tif1 en 6nemli sonug-
lardan birisi, gelirleri ortalamanin tizerin-
de olan kesimlerin sosyal giivencesizlik ve
yoksulluk batagina diisme korkusunun yay-
ginlagmasidir. Secimler oncesinde yapilan
baz1 aragtirmalar, tam da bunu kanitlamak-
tadirlar. Ornegin 30 Agustos — 2 Eyliil 2013
tarihleri arasinda Rheingold Enstitiisti tara-
findan yaptirilan bir aragtirma, su tespiti yap-
maktadir: »Almanlar iilkelerinin adalet gibi
degerlerin erozyona ugradif: ve kriz tehditi
altinda olan bir cennet oldugu goriisiindeler.
Se¢menler, tilkenin gelecegini karanlik ku-
lislerin ve kriz senaryolarinin belirledigini
dustinmektedirler. Kriz karabasani, Alman-
ya'nin sinirinda beklemektedir.«

Buhran ve kriz tehditlerinin arttifn donem-
lerde kiigtik burjuvazi ile tilke ortalamasinin
tizerinde gelire sahip olan kesimlerin klasik
bir 6zelligi ortaya ¢ikmaktadir: Kendisinden
giiclitye kul olurken, kendinden zayifa tekme
atmak! Refahini kaybetme korkusu, giiven-
cesizlik tehditi ve kriz senaryolar1 Almanya
toplumunun genis kesimleri arasinda refah
sovenizmini tetiklemektedir. Ucretler ve ca-
ligma kosgullar arasindaki egitsizlik ve reka-
bet, sadece yoksullar ve diglanmiglar arasin-
da degil, kapitalizmin merkez tilkelerindeki
toplumlarin kiicimsenemeyecek bir kesimi-
ni olusturan »orta katmanlar« arasinda da
biiyiik travmalara yol agmaktadir. Hegemo-
nik gii¢ olmak isteyen her siyasi parti de 6n-
celikle korkak »orta katmanlarin« destegini
almak zorundadirlar.
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Merkel, partisini modernizasyon siirecinden
gecirerek en basta bu korkak »orta katman-
larin« hislerine terciiman oldu ve »refah di-
zeyini koruyun« beklentilerine yanit verdi.
Bu cercevede Merkel'in »basarili« olan siyasi
stratejisinin ¢ogunluk toplumunun refah so-
venizmine uyan ve sorun ¢6zmeyi hedefleyen
pragmatist yonetim resmini ¢izmek oldugu
soylenebilir. Merkel hitkiimetinin bu strateji-
sinin tagtyic1 stitunu »siyasi ve toplumsal gii-
venligi saglayan giiglii iktidar« algisini yayma
cabasidir. Ciinkii bu bi¢imde algilandiginda
travmaya ugrayan se¢menlerin destegini ala-
bilmektedir.

Ancak bu stratejinin, merkez tilkelerdeki
siyasi temsiliyet krizine egemen blogun gos-
terdigi bir reaksiyon oldugunu da vurgula-
mak gerekiyor. Bir paradoks olarak gériinse
de, - ki Merkel'in »bagarisinin« sirrini burada
gorebiliriz — Merkel'in pragmatizmi ¢ogun-
luk toplumunda siyasi elitlere kars1 gtiven-
sizlik arttig1 olgiide destek bulabilmektedir.
Ornegin  Yunanistan’daki protestocularin
Merkel'i hedef gostermesi, uluslararas: mali
piyasalarin boyundurugu altina giren siyaset-
ciler arasinda Merkel'in bir istisna ve »Alman
cikarlarini koruyabilen siyaset¢i« oldugu alg:-
sin1 desteklemektedir.

NEOLIBERALIZMIN SONU MU?

Secimler sonrasinda Alman basininda yer
alan kimi yorumda, Merkel CDU’sunun
»sosyaldemokratlagarak« SPD’ye yakinlag-
masinin, en azindan biiyiik koalisyon (»istik-
rar«) olanaginin dogmasi ve neoliberal poli-
tikalarin yilmaz savunucusu FDP'nin meclis
diginda kalmasinin neoliberal politikalarin
sona ermek iizere oldugunu gosterdigi vur-
gulaniyordu. Kanimizca bu hayli yiizeysel ve
gercege pek uymayan bir tespittir.
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Ulke c¢apinda sadece Saksonya eyaletinde
hiikiimet ortag1 olan FDP'nin Federal Par-
lamento diginda kalmasi, neoliberalizmin
sonunu degil, FDP'nin neoliberalizmin ge-
reksinim duydugu bir siyasi formasyon olma
yetisini kaybettigini ve bu nedenle iglevini yi-
tirdigini gostermektedir.

Boylesi bir siyasi formasyon CDU’nun sagin-
da, »Almanya i¢in alternatif« (AfD) partisiyle
olusmustur. 2013 Mayis'inda kurulan ve sag
popiilist taleplerle katildig: ilk ulusal se¢imde
2 milyondan fazla oy (yiizde 4,7) toplamay1
bagaran AfD, FDP’nin siyasi mirasgist oldu-
gunu kanitlamigtir.

Neoliberalizmin »vurucu giicii« olarak ortaya
¢tkan ve hemen hemen biitiin Avrupa tlke-
lerinde »memnuniyetsiz« kesimleri mobilize
ederek se¢im basarilar1 gosteren sag popii-
lizm fenomeninin Almanya’da uzun bir siire
sans1 olamayaca@i varsayiliyordu. Bilhassa
CDU ve CSU’nun sag poptilist talepleri siyasi
sOylemlerine entegre etmeleri ve boylece mil-
liyet¢i-muhafazakar aktérlere parti icerisinde
yasam alani tanimaszyla, asir1 sagci veya Neo-
nazizm suglamasina maruz birakilamayacak
bir sag popiilist partinin kalicilagmasini en-
gellemisti.

Ancak FDP’nin ic¢ine distiigi varolus krizi,
CDU’'nun pragmatist merkez siyaseti ve Al-
manya'nin sinirlarinda goriilen buhran ha-
yaleti, muhafazakar partiler izerinde sagdan
baski uygulayacak bir siyasi formasyonun
olusmasini tegvik etti. Nitekim piyasa radi-
kali tedbirleri savunan iktisat bilimcileri ile
Hans-Olaf Henkel gibi sermaye 6rgiitlerinin
eski temsilcilerinin kurdugu AfD, AB yerine
Alman ulus devletinin korunmasini, krizle
bogusan AB {ilkelerinin {iyelikten ¢ikartil-
masini ve Almanya’ya yonelik gociin kisitlan-



masini savunan, Euro karsit1 bir program ile
hem FDP tabaninin oylarini toplamayi, hem
de CDU ve CSU’nun sag popiilist pozisyon-
lara daha ¢ok sarilmasini basardi. Ornegin
Bavyera Eyalet Secimlerinden en giiglii parti
olarak ¢ikan CSU’nun yabana oto siiriicii-
lerinin Almanya otobanlarini ticret karsilig:
kullanmasina yonelik popiilist bir kampan-
yay1 siirdiirmesi, bunun giizel bir 6rnegidir.
CSU’'nun 15 Eyliil 2013 eyalet secimlerinde
elde ettigi basar1 da, boylesi kampanyalar
ontimiizdeki dénemde daha giiglii siirdiire-
cegini gostermektedir.

AfD’nin secim basarisi, ki parlamentoya gi-
remese bile sifirdan yiizde 4,7 oy toplayabil-
mek Almanya 6zelinde mutlak bir bagaridir,
refah sovenizminin ¢ogunluk toplumu ara-
sinda ne denli kok saldigini kanitlamaktadir.
Bu agidan AfD’nin 2014 Mayis'inda yapila-
cak olan Avrupa Parlamentosu (AP) Se¢im-
lerinde ilk milletvekillerini AP’na sokabile-
cegi simdiden kabul gormektedir. Ger¢i AP
Secimleri i¢in yiizde 5 barajinin olmamasini
bunu kolaylagtiracaktir, ama sonucunda AfD
dikkate alinmasi gereken yerlesik bir parti
olacak ve sag popiilizm, ayn1 Avusturya ve
[svigre’de oldugu gibi, Almanya’da da olagan
bir goriingii hiline gelecektir. Bu gercek de,
nasil sag poptilizmin olagan gériingii haline
geldigi diger Avrupa tilkelerinde olduysa, Al-
manya’da da klasik muhafazakar partiler ile
secim kaygisina giren sosyaldemokrasinin
sagcilagmasini tegvik edecektir.

NEOLIBERALIZMIN »SOL« KANADI
NE DURUMDA?

En ge¢ Schroder-Fischer Hiikiimeti done-
minde saf degistirerek, neoliberal cephenin
»sol« kanadini olusturan Alman sosyalde-
mokrasisi ve Yegiller, bir kez daha darbe al-

maktan kurtulamadilar. Ozellikle 2009 se-
¢imlerinde aldig1 biiytik hezimet sonrasinda,
Sigmar Gabriel'in bagkanligi altinda »prog-
ramatik yenilenme« gerceklestirecegi so6zii-
nii veren SPD, Peer Steinbriick gibi »Ajanda
2010« politikalarinin mimarlarindan birisini
sansolye aday1 gostererek, segmen nezdinde
giiven kazanamada.

SPD sec¢im Oncesinde, »mali piyasalar ka-
pitalizminin ehlilestirilmesi SPD’nin en
ivedi gorevidir« diyerek, yenilecegini ve sos-
yal adalet savunusunu partinin giar1 haline
getirecegini ilin etmigti. Sahiden de se¢im
programina bakildiginda yasal asgari ticret
uygulamasina gidilmesi, istihdam ve vergi
politikalarinda caliganlar lehine tedbirlerin
oncelik kazanmasi, sosyal diizenleme re-
formlariin hiikiimet programi haline geti-
rilmesi veya ekolojik sorunlar ¢6zecek yeni-
lenebilir enerji politikalar1 uygulanmas: gibi
taleplerle, Schroder-SPD’sinden farkli oldu-
gunu gostermeye caligti.

Ancak, 1998 secimlerinde daha radikal (!) bir
programla iktidara gelen, ama iki yasama sii-
resi boyunca muhafazakar-liberal hiitkiimet-
lerin dahi cesaret edemeyecegi bir neoliberal
dontigimii gerceklestiren SPD, se¢menleri
yenilenmis olduguna ikna edemedi.

SPD, se¢im sonuglarimin agiklandigi saat-
lerde CDU/CSU ile birlikte biiyiik koalisyon
hiikiimetine girebilecegi sinyalini vermeye
baglad: bile. Gergi partinin en biiyiik eya-
let orgiitii olan Kuzeyren-Vesfalya SPD’si,
»CDU/CSU ile hiikiimet ortakligina girme-
yelim« ¢agrisinda bulundu ve parti yoneti-
minden kimi isimler, »hiikimete girme ka-
rarini parti tabanina soralim« talebini ileri
siirdiiler, ama tarihinde her defasinda »iil-
kenin ¢ikarlar1 6nce gelir« diye devlet aklina
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teslim olan SPD’nin — biiyiik bir anlagmazlik
¢itkmadig1 miiddetce — biiyiik koalisyona ha-
yir demeyecegini simdiden iddia edebiliriz.
Bir tarafta yaygin medyanin, »se¢menlerin
yarist biiylik koalisyon istiyor« pohpohlama-
sina ve sermaye fraksiyonlarinin agik deste-
gine bakar, diger yandan 2005-2009 biiytik
koalisyonunda bakanlik yapanlarin (hi¢ bir
gorev almayacagini soyleyen Steinbriick ha-
ri¢) bugiinkii SPD y6netimini olugturdugu-
nu ve Eyaletler Meclisindeki SPD ¢ogunlu-
gunu dustiniirsek, SPD’'nin CDU/CSU ile
ortaklifa girmesinin 6niinde pek fazla engel
kalmadigin séyleyebiliriz. Tabii bu durumda
SPD’'nin gercek anlamda bir »programatik
yenilenmesinin« de bagka bahara kaldigini
vurgulamamiz gerekiyor.

Fukugsima Felaketi sonrasinda yiizde 20 ci-
varinda oy oramni ile biiyitk sempati toplayan
Yesillerin yenilgisi ise, Almanya siyasetini
yakindan taniyanlar agisindan pek sasirtici
olmadi. Gergi ylizde 20 gibi bir oran her ha-
liikarda abartiliydi, ama daha segimlere tig-
dort ay kala yapilan anketlerde Yesilleri ytizde
15 civarinda goren aragtirma enstitiilerinin
sayisi da az degildi.

Bu anketler, parti icerisinde 2009 segimlerin-
de elde edilen ytizde 10,7’lik sonucun agilabi-
lecegi kanisinin yayginlagmasina neden oldu.
Baden-Wiirttemberg gibi zengin bir eyalette
Yesiller ilk kez bir eyalet bagbakanini ¢ikart-
mislar ve Stuttgart gibi bir kentin biiyiikse-
hir belediye bagkanligini alabilmiglerdi. Bu
iyimser hava, partinin 6nde gelen isimlerinin
siyasi soylemlerinde kibirli davranmalarina
neden oldu. Se¢gmen tabani ¢ogunlukla ge-
lirleri yitksek kesimlerden olusan Yesillerin
tam da bu kesimleri etkileyecek vergi artiri-
mu planlarini se¢im programina almalari, ye-
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nilginin 6niinti agti. Bu program, éncesinde
Yesilleri secen iist gelir seviyesinden, organik
gida maddelerine yiiksek ticret 6deyebilen,
ekolojik korumanin ve yenilenebilir enerji
politikalarinin gerekli olduguna inanan, ama
sosyal vicdanlar1 gelismemisg eski se¢gmenleri-
ne ¢ekici gelmedi.

Yesiller nitekim yiizde 8,4 ile 2009’da elde
ettikleri oranin gerisine diisen bir sonucla
kargilagtilar. Parti yonetimi bu se¢im yenil-
gisinin sorumlulugunu stlendi ve yeni bir
yonetimin yolunu agti. Ancak gerek parti yo-
netiminde, gerekse de federal meclis grubun-
da sag ve sol kanat arasinda baglayan koltuk
kavgasi, parti politikalarinin nasil gekillene-
bilecegini belirsizlestiriyor. Parti ve meclis
grubu yonetimindeki ¢ogunlugu es bagkan
Cem Ozdemir'in de i¢inde bulundugu ve li-
beral iktisat politikalarini savunan sag kana-
din elde etmesi kuvvetle muhtemel. Boylesi
bir durum Yesillerin CDU/CSU’ya yakinlas-
masini tegvik edecektir. Daha simdiden bazi
yerel yonetimlerde CDU ile koalisyonda olan
yoneticilerden, »yeni koalisyon olanaklarina
actk olmamiz lazim« uyarilar1 gelmeye bas-
lad: bile. Aritmetik olarak CDU/CSU ve Ye-
siller hiikiimetinin kurulmas: olanag1 yok
degil. Hentiz bunun siyasi bir temeli yok,
ama bu illa da olmayacak anlamina gelmez.
Ancak Yesillerin boylesi bir adimi1 atmasi, ku-
rulug felsefelerindeki son kirintilar1 da ¢ope
atmalar1 anlamina gelecektir. Ayrica giiciinii
kaybetmis bir parti olarak, secimlerden giig-
lenerek ¢ikan bir sansélyenin 6nderligindeki
bir hitkiimete ortak olmalari, FDP’nin hazin
kaderini Yesillerin de paylagmasina neden
olabilir. Hentiz yeni parlamento resmen top-
lanmadi ve en ge¢ 22 Ekim 2013’de toplan-
mak zorunda. En gec o tarihte Yesillerin nasil
bir gelecege dogru yol aldigini gorebilecegiz.



PEKi YA SOL NE DURUMDA?

Analizimize parlamentoda temsil edilen sola
odaklanmak durumundayiz. Ger¢i DIE LIN-
KE haricinde se¢ime giren diger sol-sosya-
list-komiinist partileri incelemek genel ola-
rak Almanya toplumsal ve siyasal solunun
durumunu masaya yatiracagindan, ilging
olurdu. Bunu bagka bir yaziya birakarak Sol
Parti'ye, yani DIE LINKE’ye bakalim.

Resmen 2007 yilinda kurulan Sol Parti, bat1
eyaletlerinde zayif goriinse de, Almanya’da
uzun bir dénem igin parlamentolarda tem-
sil edilen tek sosyalist / sol siyasi formasyon
olarak kalacagini kanitladi. Se¢im 6ncesinde
kimi muhafazakir yorumcunun »sol, parla-
mento diginda kalacak« kehanetine ve bazi
aragtirma enstitiilerinin oy oranini yiizde 5
civarinda gérmesine ragmen, parti yiizde 8,6
oyla Almanya’nin tiglincii biiyiik partisi konu-
muna ylikseldi. Ger¢i bunda FDP’nin mec-
lis disinda kalmasinin da biyiik rolii var ve
parti 2009 secimlerine nazaran yaklagik 1,5
milyon se¢menini kaybetti, ancak, ki bilhassa
Federal Parlamento Se¢imleri ile ayn1 tarihte
yapilan Hessen Eyalet Parlamentosu Se¢im-
lerinde baraji tictincii kez asip, eyalet parla-
mentosuna girdigi goéz oniinde tutulursa,
alinan oy oranini bir bagar olarak nitelendir-
mek gerekiyor. Clinkii hem bati eyaletlerinde
de yeniden ylizde 5 tizeri oy toplayabildi, hem
de parti ici ideolojik catigmalar: erteleyerek,
buitiinsel bir resim sergileyebildi.

Sol Parti geren parlamento caligmalarinda,
gerekse de parlamento dig1 miicadele alan-
larindaki girisimleriyle, neoliberal cepheye
parlamentolarda direnen tek muhalefet par-
tisi oldugunu kanitlamis oldu. Emperyalist
miidahale savaglarina, silah ihracatina, mili-
taristlesmeye ve federal ordunun yurt digina

»goreve« gonderilmesine kesin karsi ¢ikig
ile, antimilitarist ve savag kargiti hareketin
en 6nemli dayana$i oldu. Sosyal politika ala-
ninda gelistirdigi reform 6nerileri, meclis ¢o-
gunlugu tarafindan her defasinda reddedilse
de, zaman icerisinde SPD ve Yesillerin, hatta
CDU’nun bile siyasi sdylemine girdi. Yasal
asgari {licret tartismasinin toplumsallagmasi
ve diger partilerin de bu konuya yakinlagma-
st bunun en giizel 6rnegidir.

Ancak yillardan beri miitemadiyen devam
eden Sol Parti kargiti propaganda, Almanya
toplumunun — neredeyse genlerine kadar is-
lemis olan — antikomiinizmi ve sendika yo-
netimlerinin hala SPD ile siiren »evlilikleri«,
Sol Parti'nin kugkusuz daha genis olan seg-
men potansiyelini mobilize etmesini engelle-
di. 2012 Parti Kurultayinda segilen yeni parti
yonetimi kisa siirede parti i¢i kanat kavgala-
rini bityiik 6l¢iide durdurmus olmasina rag-
men, burjuva basininda yer alan »sekterlik«
suclamasindan kurtulamadi. Neoliberal do-
niistimiin magdurlarinin arasinda da biiyiik
olctide yayginlagan refah sovenizmi, sosyal
kiskanglik ve irk¢i yaklagimlar, solun bu ke-
simler arasinda koklesebilmesini engelledi.

DIE LINKE her ne kadar Avrupa solunun bii-
yik cogunlugu gibi hentiz Avrupa merkezci
yaklagimlardan kurtulamamaig olsa da, basta
Almanya’daki Kurt kurumlari olmak iizere,
gocmen temsiliyeti konusunda hakl elegti-
rilere maruz kalsa da, sosyal vicdani temsil
eden tek parti konumunda. Meclisteki SPD,
Yesiller ve DIE LINKE gruplarinin sahip ol-
duklar1 sandalye sayisina baktigimizda, arit-
metik olarak sol tandansh bir hiikiimetin
kurulmasi ve SPD’li bir sansélyenin segilme-
sinin olanakli oldugunu goriiriiz. Ama arit-
metik ¢ogunluklar, otomatikman siyasi ¢o-
gunluk anlamina gelmediginden, bugiin i¢in
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boylesi bir hiikiimet olanaksiz goriiniiyor.
SPD’nin bir sansolye ¢ikartabilmesi i¢in hala
tek kosul kendisini yenilemesi ve koklerine
geri donmesidir. Bu ise, Sol Parti'nin destek
verecegini agtklamasina ragmen, uzun vade-
de olacak gibi goriinmemektedir.

Bu durumda DIE LINKE'nin kendisini kon-
solide etmesi, bat1 eyaletlerinde parti 6rgiit-
lenmesini giiclendirmesi ve egemen bloka
karsi siyasi alternatif programlar hazirlamasi
icin bir firsat dogdu. Reformist bir sol parti-
nin, ki DIE LINKE boylesi bir partidir, par-
lamento disi muhalefet giicleriyle igbirligi
icerisinde radikal reform taleplerini hazirla-
masi, bunun i¢in toplumsal ittifaklar 6rmesi,
sendika yonetimleri {izerinde miicadeleci si-
nif sendikacilarinin baskisini artirmaya des-
tek ¢ikmasi, barig hareketiyle birlikte kamuo-
yundaki savag karsit1 hassasiyetleri artirmasi
ve neoliberal hegemonyaya kars: toplumsal
direnci orgiitlemesi, iilkenin kars1i karsiya
bulundugu toplumsal ve ekonomik sorunlar
g6z 6niinde tutulursa, fazlasiyla olanakli. Sol
Parti bunlar1 ne denli gerceklestirebilecek,
onu zaman yanitlayacaktir, ama en azindan
bu potansiyele sahip olan tek parti oldugu
teslim etmek gerekmektedir.

SONUG YERINE

Secimler sonrasinda yapilan anketler, Alman
se¢menlerin  ¢ogunlugunun se¢im sonug-
larindan memnun olduklarin1 gosteriyor.
CDU/CSU ve SPD’nin olusturacag: biiyiik
koalisyonu halkin yiizde 58’inin olumlu bul-
dugu, buna karsin yiizde 72’lik bir kesimin
azinlik hitkiimeti kurulmasina kesin karg:
ciktig1 bildiriliyor. Yeni parlamento bir hii-
kiimet kurmakta zorlanirsa, erken genel se-
¢imlere gidilmesi s6z konusu olabilir, ama
anketler bu durumda da sonuglarin pek fark-
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i olmayacagini gosteriyor. Tek bilinmeyen
AfD’nin baraji bu sefer agip asamayacagi.

SPD yonetimi halihazirda baglayacak olan
koalisyon goriigmelerinde »fiyatini« yiiksek
tutmak icin yasal asgari {icret, emeklilik re-
formu ve zenginler aleyhine vergi reformu-
nun kendileri i¢in »kirmizi ¢izgi« oldugunu
acikladi. Gergi maliye bakanligi cok énceden
st vergi limitinin ytizde 48’e ¢ikartilmasinin
toplumsal agidan ve konjonktiir icin »sorun
yaratmayacagini« actklamigti. Ama bu du-
rumda ytriitilen biitce politikalarinda degi-
siklik yapilmamasinin gerekli oldugunu da
belirtmigti. Yani olas1 bir biiytik koalisyonun
vergi artirmrmini gerceklestirmesi muhtemel
goziikityor. Ama bu adim yerel yonetimlerin
biitcelerinin artirilmasi veya sosyal haklara
ve alt yap1 yatirimlarina agirlik verilmesi so-
nucunu dogurmayacak. Kimi CDU’lu politi-
kacinin simdilerde »vergi esitliginden« dem
vurmasini, bu baglamda SPD’nin tabanim
rahatlatmaya yarayan bir strateji olarak nite-
lendirmek olanakl.

Yesillerin durumu malum. Gerek parti yone-
timinde, gerekse de programinda »yenilen-
me« kavgalar1 stirdiigi miiddetce Yesillerin
CDU/CSU ile koalisyon goriismelerini siir-
diirmesini pek olanakli gériinmiiyor. Kaldi
ki bilhassa CSU boylesi bir igbirligine taraftar
olmadigini yeterince agikladi. O agidan mu-
hafazakar-yesil bir hitkimetin olugmasi, en
azindan federal diizeyde hi¢ olanakli goriin-
miiyor. Ama bu, piyasa radikali pozisyonlar
almaya yatkin olan Yesiller yonetiminin ilele-
bet muhafazakarlarla igbirligine girmeyecek-
leri anlamina gelmiyor. 2017 se¢imlerinde
— eger yeni yasama donemi o kadar stirerse
— Yesillerin muhafazakarlar i¢in ortak olabile-
cek »olgunluga« erigmeleri muhtemel. Ama
simdi degil.



Bu durumda geriye sadece biiyiik koalisyon
kaliyor. SPD agisindan CDU/CSU’nun vergi
politikalarinda verdigi yakinlagma sinyalleri
ve belirli sosyal politika alanlarinda kiiciik
reformlara hazir oldugunu géstermesi, Eya-
letler Meclisi'ndeki ¢ogunlugu ile birlikte
ele alininca, biiyiik koalisyonun kiigiik orta-
g1 olma agisindan hig bir engelin kalmadig:
goriiltiyor. SPD yo6netimi, daha 6nceki CDU/
CSU-SPD hiikiimetinin ardindan alinan bii-
yiik hezimeti ¢oktan unutmusg gibi.

Oyle ya da boyle; Alman sermayesinin lehi-
ne olan bir hiikiimet kurulacagindan hareket
edebiliriz. Almanya'nin ekonomik durumu
ve toplumsal korkular bunu olanakli kiliyor.
Amma velakin korkunun ecele faydas: yok.
Sinirda bekleyen buhran hayaleti, yeni bir
kriz dalgasiyla Almanya’yr da kasip kavurur-
sa, durum cok cabuk degisebilir. Su an igin
Almanya i¢in sdyleyebilecegimiz tek tespit
var: Bati cephesinde yeni bir sey yok! i
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SOL PARTI VE KURTLER

28 EYLUL 2013

Bugiinlerde Kuirt basininda Federal Parla-
mento Secimleri tizerine ¢okea ilging »ana-
liz« okumak olanakli. Ozellikle Sol Parti ve
Kiirtler baglaminda yapilan bazi degerlendir-
meler var ki, evlere genlik. Sol Parti iiyesi bir
kose yazari olarak bunlara deginmezsek, fena
halde ay1p olacak.

Bir noktanin altin1 ¢izerek baglayalim: Her-
hangi bir se¢im sonucunu degerlendirmek,
bu degerlendirmeden tekil ¢ikarlar temelinde
belirli bir toplumsal grup icin siyasi sonuglar
cikartmak istiyorsaniz, énce ciddi bir analiz
yapmak zorundasiniz. Hem ciplak sayilari,
hem se¢im sonuglarina yol agan toplumsal,
siyasi ve ekonomik nedenleri, hem de i¢ ve
dig etkenleri, siirecleri ve baglantilar1 deger-
lendirmenize katmalisiniz, ¢iinkii aksi tak-
dirde sadece laf salatas: iiretirsiniz.

Kimi yazar arkadagimiz secimleri degerlen-
dirirken, nedense Sol Parti’ye saldiriyor. Yan-
lig anlagilmasin, elestiriye kars1 degiliz. Tam
aksine, 6rnegin Dervis Cimen imzasiyla ya-
yinlanan siyasi elestirinin son derece 6nemli
oldugunu diisiintiyoruz. Ama yillarini 6zgiir
basin geleneginde geciren gazeteci arkadagla-
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rimiz Cahit Mervan ile Giinay Aslan’in tespit-
lerine itirazlarimiz var.

Ornegin Mervan se¢imlerde »Merkel ve Tiirk-
ler kazandi«, partiler »Kiirtleri vitrin olarak
kullandi« ve »Kiirtler Sol Parti’yi parlamen-
toya tasidilar, ama secimden istediklerini
alamadilar« tespitini yaparken, Aslan solun
»nesnel siirecin kargisinda gericilestiginic,
»kendisini yenilemedigini« ve »etkisel ola-
madigini« iddia ederek, Kurtlerin »orgiitsel
ve politik degisiklikleri geciktirmeden yap-
malari« tespitinde bulunuyor. Ve ana fikrini
son ciimlede ifade ediyor: »Oncelikle de her
donem Kiirtlerin oylarini ¢almaktan ve sis-
teme pazarlamaktan baska bir rolii olmayan
Sol Parti'nin Kiirt kitlesi ve kurumlar {izerin-
deki tahakkiimiine son vermemiz gerekiyor.«

Once bu tespitlere ciplak sayilarla yanit vere-
lim. Se¢imlere 62 milyon se¢gmenin 44,3 mil-
yonu katildi. Sol Parti yiizde 8,6 ile toplam
3.752.577 se¢menin oyunu aldi. Eger Aslan’in
sayilarindan hareket eder ve Almanya’da 300
bin »Kiirt segmen« oldugunu varsayarsak: di-
yelim ki hepsi oylarini Sol Parti'ye verdi, ki
oyle degil. Ama diyelim ki 6yle; bu durumda



sahiden »Kiirtler Sol Parti’yi parlamentoya ta-
sidilar« diyebilir miyiz? Hadi se¢im sistemi-
nin 6zelliklerini, eyalet listesi ve se¢im bolge-
leri meselesini bir yana birakalim: Kiirtlerin
blok olarak, birakin Sol Parti'yi, sadece Kiirt
adaylara oy verdiklerini hangi verilere gére
iddia edebiliriz?

Diger yandan, »su kadar Tiirk secildi, Kiirtler
secilemedi« demenin de ne anlami olabilir
ki? Animsatalim: AKP’nin 75 »Kiirt« millet-
vekili vardi da ne oldu? Secilenin etnik koke-
ni degil, siyasi pozisyonu onemlidir. Bir de
su gercekleri gorelim: Almanya'min Kiirdis-
tan ve Turkiye politikalar1 1910’lardan beri
hi¢ degismedi. Bugiin de PKK yasagi, silah
satiglari, askeri igbirligi, Kiurtlerin krimina-
lize edilmesi vb. adimlar atan biitiin hiki-
metlerde CDU/CSU, FDP, SPD ve Yesiller
yer aldi. Almanya'nin Kiirdistan'daki kirli
savastaki rolii ve sorumlulugunu ortaya ¢ika-
ran, elestiren, Kiirdistan ve Tiirkiye’deki her
katliam, her tutuklama, her sorunda iilkeye
giden, dayanigsmasini gosteren, Avrupa'da
kamuoyu yaratan, Tiirkiye ve Avrupa hiikii-
metleri tizerinde baski gelistiren ise Sol Parti
ve sosyalist milletvekilleri oldu. Yahu el insaf,
Kiirtceyi secim kampanyasinda kullanan tek
parti Sol Parti’ydi.

Simdi boylesi bir durumda CDU/CSU, FDP,
SPD veya Yesillerden »Kiurt« milletvekili
¢tksa ne olur, ¢tkmasa ne olur? Kiirtler kimi
tercih etmelidir: bu partilerde yer alan Kiirt
siyasetcilerini mi, yoksa Andrej Hunko, Ulla
Jellpke, Inge Hoger, Barbara Cardenas veya
Norman Paech gibi sosyalistleri mi? Kim
Kiirtlere daha ¢ok sahip ¢ikiyor: burjuva par-
tilerindeki Kiirtler mi, yoksa sosyalistler mi?

Birinci Irak Savasinda bir Kiirt arkadasimiz
sOyle demisti: »Yahu o kadar Tiirkiye'nin ku-

caginda oturduk, bagimiza neler geldi. Biraz
da Amerika'nin kucaginda oturalim, hi¢ ol-
mazsa Ingilizce 6greniriz« diye. Asil mesele-
nin kimsenin kucagina oturmamak oldugu-
nu anlamamaisgti.

Kissadan hisse: faydaci yaklagim ve milliyetci
gozlitkle yapilan degerlendirmeler en fazla
oturulacak kucak secimine yardimca olabilir-
ler, ama Kirtler lehine siyaset gelistirmeye

asla!
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GEREKLI BIR ACIKLAMA

29 EYLUL 2013

28 Eyliil 2013 Cumartesi giinii Yeni Ozgiir
Politika ve Ozgiir Giindem gazetelerinde
yayimlanan koge yazim hayli tepki topladi.
Ancak bu tepkileri »twitter kiifiirleri« ve eleg-
tiriler olarak ikiye ayirmak gerekiyor. Elbette
kuftirlere yanit verecek degilim, ama gelen
elestiriler bu agiklamay: yapmamu gerekli kil-
du

Once tepkilere yol acan ciimleleri ele alalim.
Kose yazimi gu iki paragrafla bitirmigtim:

»Birinci Irak Savasinda bir Kiirt arkada-
simiz s6yle demisti: >Yahu o kadar Tiirki-
ye'nin kucaginda oturduk, basimiza neler
geldi. Biraz da Amerika’'min kucaginda
oturalim, hig olmazsa Ingilizce 6greniriz«<
diye. Asil meselenin kimsenin kucagina
oturmamak oldugunu anlamamisti.

Kissadan hisse: faydact yaklasim ve milli-
yetgi gozliikle yapilan degerlendirmeler en
fazla oturulacak kucak segimine yardimci
olabilirler, ama Kiirtler lehine siyaset gelis-
tirmeye asla!«

Bu iki paragraf nedeniyle bana »Kiirt halkina
hakaret« ettigim suclamasi yoneltildi. Cahit
Mervan ve Giinay Aslan siiphesiz elegtirile-
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rime kendi agilarindan karg: elegtiriyle yanit
vereceklerdir. Sahsen »elestirinin elestirisi«
biciminde yuritiilecek bir tartigma ortaya
cikar ise, sevinirim, ¢linkii o zaman herkes
etegindeki taglar1 dokecektir. Okurlar da bu
sekilde kendi goriiglerini olusturacaklardar.
Yani her haliikirda boyle bir tartigma faydal
olacaktir, ¢linkii — her ne kadar basgka mecra-
lara cekmeye caligan olacaksa da — meselenin
ozline, yani burjuva milliyetciligi ve 6zgurlitk
miicadelesi arasindaki iliskiye gelebilecegiz.

Ama tam da o noktaya gelebilecek miyiz,
biraz stipheliyim acik¢asi. Cunkii »Kucaga
oturmax ifadesinin boylesine seksist bir yak-
lasimla ele alinabilecegini aklimin ucundan
dahi gecirmemigtim dogrusu. Almancaya
hakim olanlar »auf dem Schoss sitzen« veya
»der Schoss ist fruchtbar noch« bi¢iminde
Almanya siyasi literatirinde ¢okg¢a ornek
oldugunu bilirler. Ve »Schoss«, yani »ku-
cak« seksist anlamda degil, aksine »paterna-
list hakimiyet altina girmek«, »igbirlikgilik
yapmak« veya »giicliiniin korumasi altinda,
onun oyuncagi olmak« anlaminda kullanilir.
O nedenle »igbirlik¢ilik« baglaminda kullan-
digim bir metaforun »erkek egemen soylem«



cercevesinde, seksist bir tanim olarak algi-
lanmasini milliyetcilik elestirisinin {izerinin
kapatilmasi ¢abasi olarak gordiigiimii vurgu-
lamaliyim.

Elbette anekdotu oldugu gibi vermek iislup
acisindan dogru bulunmayabilir. Ama bu-
radan genelleme yaptigimi ve boylelikle bir
halka hakaret ettifim sonucunu ¢ikartmak
icin biraz da yanlig anlamaya egimli olmak
gerekmez mi? Bir kisinin soylediklerinin tir-
nak icinde yapilan alintis1 nasil olur da biitiin
bir halka mal edilir? Bu meselenin bir yani.
Diger tarafta ¢ok agik olarak yaziyorum, fay-
daci yaklagim ve milliyetci gozliikle yapilan
degerlendirmeler Kiirt halki lehine siyaset
gelistirmeye asla yaramaz diye. Bunu dogru
bulmayanlar olabilir, ama »hakaret« iddias1
yerine bu tespitin dogru olmadigini kanaitla-
mak daha diirtist olmaz m1?

Kullandigim elestiri tislubunu sert goren-
ler de olabilir, bu da son derece dogal. Ama
miisaadenizle, elestirinin yumusak olmasi
bir zorunluluk mudur? Elegtiriye konu olan
tutum veya iddialarin kendisi elestiriyi bi-
cimlendirir. Bu ne »biiytik agabeycilik« tas-
lamak, ne de Kiirtlere »ne yapmalar1 gerekti-
gini sOylemeye« caligmaktir. Goriisiime gore
pragmatizm olarak gosterilmeye c¢aligilan
faydaa1 yaklasimlar ve milliyetci bakis acila-
11, 6zgiirlitk miicadelesi veren Kiirt halkinin
lehine olan bir siyaseti gelistirmeye engeldir.
Ozellikle Almanya gibi bir iilkede, Kiirtlerin
ve Kiirt kurumlarinin béylesine ayirimciliga
ugradig, kriminalize edildigi, yasaklarla bo-
gusmak zorunda kaldig: bir ortamda, bu ayi-
rimcili1 yapan, kirli savasa ortak olan, Kiirt
diigmanhigin kériikleyen siyasi partilere fay-
daci yaklasim gosterilmesinin dogru olma-
digin belirtiyorum. Bu gériisiimii de yanls
bulanlar olabilir. Kisacas: kimse goriiglerime

katilmak zorunda degil, ama 6kiiz altina bu-
zag1 aramaya da hig gerek yok.

Kose yazisina konu olan iddialara donersek,
bir kere daha neler yazildigina bakalim. Ne
deniyordu? »Kiirtler Sol Parti’yi parlamen-
toya tasidi« en 6nemli iddia. Ben yazimda
bunun hi¢ bir maddi temeli olmadigini belir-
tiyorum, ¢linkii ¢iplak sayilara baktigimizda
Sol Parti'nin aldig1 oy oranlar1 ve Almanya’da
ne kadar Kiirt kokenli se¢menin oldugu bel-
li. Tkinci iddia, Sol Partinin »Kiirtler ve ku-
rumlarn tizerinde tahakkiim kurmasidir«. Bu
tespitin de yanlis oldugunu savunuyorum.
Uclinciisii de, »Kiirtler bu kadar destek ver-
di, ama Tiirkler secildi, Kiirtler se¢ilemedi«
sOylemidir. Buna kargilik olarak da segilenle-
rin etnik kokeninin degil, savundugu gortis-
lerin, siyasi pozisyonunun 6nemli oldugunu
vurguluyorum. Ve sonug olarak da burjuva
milliyetciliginin igbirlik¢ilik oldugunu bir
anekdotla kanitlamaya caligiyorum.

Yaptigim bundan ibaret, ama gorebildigim
kadariyla »Sol Parti ve Kiirtler« baglikli kose
yazim daha ¢ok tartigma yaratacak. Konuyla
ilgili daha ¢ok yazilacak, ¢izilecek. Hos, soy-
leyen dogru soylemis: »séz ugar gider, yazi
baki kalir« diye. O halde buyurun, burjuva
milliyetciliginin Kurt halkinin ¢ogunlugu-
nun ¢ikarlarina aykiri oldugu tezimin aksini
kanitlayin, beraber tartigalim.

Davetlimsiniz.
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»HRISI AVGl« VE SAMARAS

5 EKIM 2013

Avrupa'min bir ¢ok iilkesinde oldugu gibi, Yu-
nanistan’da da asir1 sagc1 ve neofagist parti-
ler — bilhassa buhran dénemlerinde — taraftar
bulabiliyor ve oylarini artirabiliyorlar. Yuna-
nistan’daki »Hrisi Avgi« (Altin Safak) partisi
tilkenin kriz batagina diigiiriilmesiyle birlik-
te oylarini ylizde o0,3’den (2009) yiizde 7’ye
(2012) artirabildi ve goze batmaya bagladu.

18 Eyliil 2013’de Yunan fasistlerinin antifagist
sanatc1 Pavlos Fissas’1 katletmelerinden son-
ra, Antonis Samaras bagkanligindaki muha-
fazakar hitkiimet, aralarinda iist diizey parti
yoneticileri olmak tizere, ¢ok sayida »Hrisi
Avgi« iiyesini tutuklatti. Basina yansiyan bil-
giler, hitkiimetin »kriminel 6rgiit« suglama-
styla hukuksal adimlar atacagi yoniinde.

Almanya’daki burjuva basini bu nedenle Sa-
maras’t neredeyse »demokrasi kahramani
antifagist lider« diye ilan edecek. Halbuki hii-
kiimetin bu adimi1 ¢ok daha 6ncesinde atma-
s1 gerekiyordu. Sadece solcular degil, diger
Yunanistan partileri ve ¢esitli kesimler irk¢1
siddet uygulayan, en az on cinayet igleyen, bir
o kadar denemesinde bulunan, santaj, harag
toplama gibi sugclar isleyen ve acik fasist olan
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»Hrisi Avgi« partisine dikkat ¢ekiyor, giiven-
lik giiclerinin kayitsiz kalmasini elestiriyor-

du.

Gerek Samaras hiikiimetinin, gerekse de 6n-
ceki burjuva hitkiimetlerinin gimdiye kadar
hareket ge¢memis olmalarinin ardinda ¢esit-
li nedenler var. Bunlardan ikisi, hemen her
tilke i¢cin gecerlidir: Bir kere neofagist partiler,
ozellikle kriz dénemlerinde ortaya ¢ikan top-
lumsal muhalefeti bolmeye, »giinah kegileri«
bulmaya ve halkin hakli hiddetini, 6rnegin
tilkedeki go¢menlere yonlendirmeye yara-
maktadirlar.

Diger yandan, ikincisi, neofagist partiler
burjuva hiikiimetlerinin uyguladiklar: poli-
tikalarin radikal destekgisidirler. Siyasi prog-
ramlarina bakildifinda, Samaras’in »Nea
Dimokratia«s1 ile neofasist »Hrisi Avgi«
arasinda ¢ok sayida benzerlikler bulunabilir.
Her iki parti de 6rnegin grevlerin yasadisi
ilan edilmesi, polis devleti tedbirlerinin uy-
gulanmasi, muhalif gruplara bask: yapilma-
s1, i¢ politikada sertlestirmelere gidilmesi ve
gocmenler ile miiltecilerin yurt dig1 edilmesi
konusunda ayni pozisyonlar: savunmaktadir-



lar. O agidan Samaras hiikiimetinin Yuna-
nistan’daki gogmen ve miiltecilere kars: uy-
guladig politikalar, »Hrisi Avgi« partisinin
taleplerinden hig de farkli degildir.

Samaras hiikiimeti, aym1 Macaristan'daki
Viktor Orban hitkiimeti gibi, neofagistlerin
gliclenmesine yarayan bir siyaset izlemekte
ve otoriter bir neoliberal rejimi koklestirmeye
caligmaktadir. Samaras, bir »demokrasi kah-
ramani« falan degil, burjuva demokrasisinin
i¢ini bogaltmaya ¢abalayan milliyetci ve sag-
a1 bir siyasetcidir. Samaras’in yaptiklarindan
daha fazlasini isteyen »Hrisi Avgi« partisi-
nin, Samaras hiikiimetinin biitiin neoliberal
adimlarini destekledigi de unutulmamalidir.

Yunanistan neofagistlerinin sadece tilkede
orgiitlenmekle kalmadiklarini, ayn1 zamanda
Kibris'ta da benzer orgiitlenmelere gittikle-
rini, Yeni Kibris Partisi YKP’'nin yapti1 bir
aciklamadan 6grenebiliyoruz. Ayni Yunanis-
tan’da oldugu gibi, Kibris'in giineyinde de
ELAM adin1 tagtyan agir1 sagci parti, gégmen
diigmani ve 1rk¢1 propagandalarla dikkat ce-
kiyor. YKP, ELAM’1n askeri kamplarda tiyele-
rini egittigini de bildiriyor.

YKP »fagizmin ve neo-nazi érgiitlenmelerin
diistince 6zgurliigii cercevesinde goriileme-
yecegini ve diinyanin her yerindeki neo-nazi
ve fagist orgiitlenmelere karg: tim kesimleri
ortak miicadeleye cagirdigini« acgikliyor. Bu
hakli ¢agriya eklenecek tek nokta var: Neofa-
sizme, 1rk¢ilifa ve asir1 saga kars: miicadele,
ayni zamanda neoliberalizme ve kapitalizme
kargi, sosyal adalet ve demokrasi miicadelesi-
dir. Clinkii fagizmin beslendigi toprak, kapi-
talist somiirtiden baskas: degildir. ll
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»ANLADINIZ DEGIL Mi?«

12 EKiM 2013

Fethiye'nin MHP’li belediye bagkani Behget
efendi, sag olsun, Kurt yurttaglarinin bayra-
min1 Kirtge-Tiirkge karigimi ucube bir me-
sajla kutlamig. Bir de milletle dalga geger
gibi, »Anladiniz degil mi? Bu yiizden: tek...
tek... tek...« diye saydirmig. Ama sayin bag-
kan bir geyi anlamamais: fasist soylem, her
yerde fagist soylemdir — ister Kiirtge, ister
Tiirkge, isterse de bagka dilde ifade edilsin.

Okur diyecektir ki, »bir MHP’liden bagka ne
beklenir» diye. Dogru, ancak bu 6rnekte orta-
ya ¢ikan anlayis sadece agir1 milliyetci bir par-
tinin degil, bir devletin aklidir. Ayn1 zamanda
bir egemenlik aracinin ifadesidir.

Ama bu egemenlik araci sadece Kiirt halk:
tizerinde baski kurmak icin degil, somiirii
diizeninin siirekliligini giivence altina almak
icin Turk ¢ogunluk toplumuna takilmis bir
prangadir. Anadilini korumak, kullanmak ve
gelistirmek isteyen Kiirt halkinin »boliicii«,
»terorist«, »verilenle yetinmeyen hainler« ol-
duguna ¢ogunluk toplumu ikna oldugu miid-
detce, somiiriintin, toplumsal, ekonomik ve
siyasi sorunlarin asil nedenlerini sorgulamak
kimsenin aklina gelmez. Toplumun kokleri-
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ne yerlestirilen 1rk¢ilik ve milliyetcilik virtisti
de igin cabasi.

Neoliberal-islamist iktidar, bizzat bagbakanin
acikladigy »paket« ile, (Yalgin Akdogan’'in de-
yimiyle) »halka hak ettigini fazlasiyla verdik-
lerini« iddia ediyor. Elestirel kamuoyunun ve
bilhassa Kiirt halkinin bu laflara karninin tok
oldugunu 6grenememigler hala.

Ayn1 hitkiimet 6rnegin Almanya'da Turki-
ye kokenli gocmenlerin anadillerinde, yani
Turkce ders gorebilmeleri, Tiirk¢e kres hiz-
metlerinin verilmesi, Tiirk¢e'nin Alman lise-
lerinde Ingilizce, Fransizca veya Ispanyolca
gibi egit degerde yabanci dil olarak okutulma-
st i¢in lobi ¢aligmalari yapiyor, Alman hiikii-
metinden bunlan talep ediyor. Dogru bir ig
yapiyor, ama kendi ev 6devlerini yapmadigin-
dan inandiric1 olamuyor.

Gogmen orgiitleri de yillardan beri benzer ta-
lepleri yiikseltiyorlar. Gé¢menlerin topu topu
60 yildir Almanya’da olduklarini séyleyen Al-
man hiikiimetleri buna ragmen - hig yeterli
olmasa da — anadil 6grenimi konusuna belir-
li adimlar attilar. Cilinkii istemeseler de, bir
toplumsal sorunla kars: karsiya kaldiklarinin



bilincindeydiler.

Peki, Anadolu-Mezopotamya cografyasinda
binlerce yildir yagayan kadim Kiirt halki, Al-
manya’'daki Tiirkiyelilerin elde ettikleri hak-
lardan daha az ile mi yetinsinler? Bu kadar
gerici, bu denli fagizan bir anlayis olabilir mi?

Neoliberal-islamistler Kiirt Sorunu olarak
adlandirilan ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ku-
ruldugu giinden bu yana giderek derinlesen
bir toplumsal sorunu Sark kurnazlig: ile »¢6-
zebilecegine«, daha dogru bir deyimle, hala
egemenlik araci olarak kullanabileceklerine
inaniyorlarsa, fena yaniliyorlar.

Bu kadim sorunun ¢6ziimiiniin anahtari,
anadil hakkinin nihdyet kabul goérmesidir.
»Yabanci dil« diyerek veya isi 6zel okullara
devrederek bu sorunun iistesinden geline-
meyecegi agik.

Ama hila anlamayanlar oldugu i¢in agik agik
Turkge yazalim: Anadil hakki, kamusal egi-
timin kalia siitunu olmadigi, devletin kamu
buitcesinden ayiracag: yeterli biitcelerle her
anadile her isteyenin engelsiz ulagimini ola-
nakli kilmadig1, anadillerin korunmasi, kulla-
nilmasi ve gelismeleri icin gerekli yatirimlar:
yapmadigi, belediye ve devlet hizmetlerinden
herkesin kendi anadilinde faydalanabilmesi-
ni saglamadig miiddetge, hak olarak tanin-
mig sayillmaz.

Dahasi, Turkiye Cumhuriyeti gibi bu denli
fazla milliyetin ve anadilin yasadig1 cografya-
larda bir »resmi dil« olacaksa, o da herkesin
katilimiyla alinacak bir karar sonucunda ger-
cek megruiyetine kavusacaktir. Asil mesru
olan »tek dil« degil, anadillerin esitligidir.

Anladiniz degil mi? Bu yiizden: anadil hakki,
devletin, egemenlerin »hak edenlere« gos-
terecekleri bir »tevecciith« degil, her insanin

dogustan sahip oldugu ve devletlerin kullani-
mini1 olanakl kilmakla yiikiimlii olduklar bir
haktir. Ne azi, ne de fazlasi! i
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MAKSAT, DOSTLAR ALISVERISTE

GORSUN...

19 EKiM 2013

AB 2013 llerleme Raporu agiklandi ve Bati
cephesinde yeni bir sey olmadig ortaya ¢ikti.
Her defasinda oldugu gibi Avrupa yaygin ba-
sininda »Turkiye AB tiyesi olabilir mi?« tar-
tigmasi bagladi ve bitti. Zaten ciddi bir geyler
olsaydi, AKP hiikiimeti degerlendirmesini
bayram sonrasina birakmazdi.

AB fiyeligi sayesinde Tiirkiye'nin nihayet de-
mokratiklesecegini hayal eden kimi liberal
yazar, raporda Gezi olaylarina ve kolluk kuv-
vetlerinin agir1 siddetine deginilmesini olum-
lu bir sinyal olarak degerlendirdiler. Oyle ya,
daha kétiisii olabilirdi. Gazeteci Murat Yetkin
soyle acikliyor: »Son dakika miidahalesi (yani
demokratiklesme paketi denilenler) son yilla-
rin en sert raporunun ¢tkmasini engelledi.

Akdeniz’deki kiyilarina her giin yuzlerce
go¢menin cesedinin vurdugu AB demokrasi
havarisi de, raporunun bir etkisi olacaktu...
Rapora AKP hiikiimetinin antidemokratik
uygulamalarina yonelik kimi elestirilerin yer-
lestirilmesi, »maksat, dostlar aligveriste gor-
stin« muhabbetinden bagka bir sey degil.

Zaten AB »Haziran Direnisi« esnasinda, polis
devleti uygulamalarinin ve devlet siddetinin
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diinya basininin mangetlerinden diigmedigi
giinlerde, »miizakerelere devam« diyerek,
nasil bir raporun ¢ikacag: sinyalini vermigti.
O nedenle AB’nin AKP hiikiimetine yonelik
elegtirilerinin hig bir kiymeti harbiyesi yok.

Peki, o zaman raporu nasil degerlendirebi-
liriz? Ilerleme Raporu ile birlikte aciklanan
Strateji Belgesi'ne bakarak, ki burada Suriye
anahtar kelimedir. Basinda yer alan haberlere
gore AB’nin dis politika alaninda Turkiye ile
siirmekte olan igbirligi ve diyalogun 6nemi
vurgulanarak, Tirkiye'nin enerji giivenligi
acisindan tagidigr stratejik konum ve Turki-
ye'nin »Suriye konusunda oynadig belirleyi-
ci rol« 6n plana ¢ikartilmis.

AB yayinladig: Ilerleme Raporu ile resmen
Turkiye'nin BM Sarti'ni alenen ¢igneyerek,
bir komsu tiilkede patlak veren i¢ savasta taraf
olmasini ve bu savagin derinlesmesine »kat-
ki« sunmasini onaylamig oluyor. Bu, aym
zamanda Turkiye’deki karar vericilerin Roja-
va'ya kars: stirdiirdiikleri hasmane tutumun
da onaylanmasi anlamina gelmektedir.

AB’nin uluslararas1 hukuka aykir1 olan boyle-
si bir politikay1 onaylamasinin ve uygulanma-



sina destek vermesinin nedeni ¢ok agik: ener-
ji guvenliginin saglanmasinda Turkiye'nin
stratejik konumu. Giiney Kiirdistan'da, Irak
toplam rezervlerinin yiizde 20’sine yakin
olan petrol kaynaklari, Dogu Akdeniz hav-
zasinda bulunan devasa dogal gaz rezervleri
ve burada ¢ikartilip, islenecek olan enerji ta-
styicilarinin Avrupa’ya nakliyati, AB’nin Tiir-
kiye ve Ortadogu politikalarini belirleyen en
onemli nedenlerdir.

AB, daha dogru bir deyimle, Almanya 6nder-
ligindeki Cekirdek Avrupa tiim siyasetini je-
oekonomik, jeostratejik ve jeopolitik ¢ikarlar
cercevesinde sekillendirmektedir. AB belge-
lerinde okunabilecegi gibi, en temel gérev bu
¢ikarlarin korunmas: oldugundan, demok-
rasi, insan haklan veya ézgiirliikler gibi ko-
nular, siyasi sdyleme »esantiyon« olmaktan
bagka bir ige yaramamaktadirlar.

AB ilerleme Raporu degerlendirilirken so-
rulabilecek en yanlig soru, AB’nin neden
demokratiklesme icin daha fazla bask: yap-
madig sorusudur. Kuskusuz, Tirkiye'nin
»demokratiklesmesi« AB’nin temel ¢ikarla-
rinin kollanmasina yaradig: stirece, AB elit-
lerinden bolca »demokratiklesme« vaazlari
duyabilecegiz. Ancak bu vaazlar, »kozmetik
rétuglarin« pohpohlanmasindan bagka bir
sey olmayacak, kaldi ki AB’nin »demokra-
tiklesmeden« anladig ile halklarin yararina
olan bir demokratiklesmenin ayni geyler ol-
madigini burada vurgulamaya gerek yok.

Kisacasi, Anadolu-Mezopotamya cografya-
sinda yasayan insanlarin AB'ne degil, de-
mokratik bir cumhuriyete ihtiyaglar1 var.
Demokratik cumbhuriyet ise burjuvazinin
verdigi tavizlerle degil, halklarin ortak mii-
cadelesiyle kurulabilecektir. Bu miicadelenin
ruhunu, masa bas1 »yurtseverlerinde« bogu-

na aramayin. O ruhu, gengliginin baharin-
da halkinin 6zgiirliigii icin yagamini veren
Servan Miislim’lerde, Rojava’da, Kandil'deki
kadin gerillalarin sarsilmaz kararhiliginda bu-
labilirsiniz. [l
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»ATEIZMDEN ONCEKI SON DURAK«

26 EKiM 2013

Gecen hafta (19.10.2013) Kéln’de TUDAY'1n
Kuzeyren-Vesfalya Rosa Luxemburg Vakfi ile
ortaklaga diizenledigi konferansa genis kati-
lim oldu. Prof. Kaboglu, Prof. Erganli, Meral
Danis Bestas, Sezgin Tanrikulu, Nuray Mert,
Andrej Hunko, Gezi aktivisti ipek Orsay ve
antikapitalist Miisliiman Thsan Eliacik'in ka-
tildig1 konferans basarili gecti denilebilir.

Hazir Eliagik’t bulmugken, Rosa Luxemburg
Vakfi'nin dergisi i¢in bir réportaj yapalim de-
dik. Roportaj muhtemelen 2014 Ocak'inda
yayimlanacak, ama bazi béliimlerine burada
deginmek iyi olacak. Goriisleri, »Demokratik
[slam Konferansi« tartigmalarinin siirdiigii
bir donemde, hayli yol gosterici de olabilir.

Eliagik 19 giinlitk Gezi deneyiminden dort
ana figiir citkardigini soyledi: agag, yani »doga
sevgisi«; cadir, yani »6zgiirliik ve saygi«; da-
yanisma masalari, yani »sosyal adalet« ve
AKM distiindeki renk climbiisii, yani »¢ogul-
culuk«. Eliagik’a gore, bunlar Gezi ruhunun
dort temel figiiri ve goriilen bir ritya, ama
gerceklegebilecek bir riiya. »Birisi bir riiya go-
riir, bagkalar1 buna inanir ve diinya bu riiya
temelinde yeniden sekillenir« diyor.
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Antikapitalist Miisliitmanlar Hareketine esin
kaynagi olan Eliagik’'in, bilhassa etnik ko-
ken, din, cins ve cinsel yonelim konusunda
»otekilestirilenlere« yonelik olan yaklagima,
kendini liberal veya demokrat olarak ilan
edenlerin yaklagimindan ¢ok daha radikal.
»Sahsen LGBT bireylerinin, bagortulu ka-
dinlardan daha ¢ok haksizliga ugradiklarina
inaniyorum. O zaman haksizlia ugrayan bu
insanlar desteklemeyecegiz de kimi destek-
leyecegiz« diyen Eliagik’in radikal demokrat
yaklagimi kanimizca samimi.

Bu yaklagim, islam diinyasinda az gériilen
bir din ve Kuran anlayigina dayaniyor. »Oto-
rite«, »Glig« ve »Para« putlarindan bahseden
Kuran'da bir simif perspektifi oldugunu soy-
leyen Eliacik, yaptig arastirmalar ve yazdig:
kitaplarla devletsiz, iktidarsiz, hiyerargisiz bir
toplumun; insanin beslenme, konut, egitim
ve saglik gibi »temel ve zaruri ihtiya¢larinin«
toplumun kendisi tarafindan ticretsiz kargila-
naca@ bir diizenin olanakli oldugunu, hatta
bunun Kuran’a gore asil cennet anlamina
geldigini iddia ediyor. Eliacik, Kurani simf
perspektifinden ele aldigimizda »sosyalizme,
hatta komiinizme yakin oldugunu« gorebile-



cegimizi sdylilyor ve »sosyal Islam« anlayigi-
n1 buraya dayandiriyor. Boylece kutsal kitap-
larda yazili olan »iki efendiye tapamazsiniz,
ya tanriya tapacaksiniz, ya da [para tanrisi]
Mammon’a« sozii apayri bir anlam kazani-
yor.

Antikapitalist Miisliimanlarin Islam anlayi-
sinda »Miilk Allah’indir« slogani belirleyici.
Bu acidan antikapitalist Miisliitmanlarin web
sayfalarinda yayinladiklar1 »Manifesto«larini
okura giddetle tavsiye etmeliyiz. Eliactk miil-
kiyet sorununu soyle agikliyor: »Miilkiyetin
goriiniir olmayan bir giice ait olmasi demek,
goriiniir olanlar [yani insanlar] miilkiyet sa-
hibi olamaz anlamina gelir. Bu bir sekilde
>miilkiyet toplumsaldir< demektir« diyor.
Eliagik'in yorumlarinmi bir tur Kurtulus Teo-
lojisi olarak da tanimlayabiliriz, ¢linkii Elia-
cik ve antikapitalist Miisliimanlar ezilenler
ve somiriilenlerin perspektifinden Kuran’
yorumlayarak, egemen iktidar ve miilkiyet
iliskilerini sert bir elestiriye tabi tutuyorlar.

Zaten Eliacik ve antikapitalist Miisliimanlara
AKP ve bilumum dini cemaat tarafindan ateg
puskiiriilmesinin temel nedeni bu elestiridir.
Eliagik, »biz ateizmden 6nceki son duragiz«
diyor ve akilli Miisliimanlarin bugiin »din«
diye tanitilan gericilide inanamayacaklari-
n1, aragtirip ¢ikis yolu bulamadiklarinda da
»dogrudan ateist olacaklarini« belirtiyor ve
vurguluyor: »biz onlara ateist olmaniza gerek
yok, bakin gercekler bunlar diyoruz«.

Miisliimanlara akilli olma, onurlarini, sahsi-
yetlerini, emeklerini savunma cagris1 yapan
antikapitalist Miisliimanlar1 anmak yerine,
Kirt halkini asimile etmeye calisan sézde
»Hizmet« hareketini, Tiirkiye »Hizbullahi-
ni« ve feodal gericiligin kimi temsilcilerini
Kiirdistan’da yapilacak olan »Demokratik Is-

lam Konferansr'na« ¢agiranlari diigtiniince,
bir durak geriye gidesimiz, BDP saflarindaki
kimi Misliiman: akilli olmaya c¢agirasimiz
geliyor.

Ama ateist olarak bir sey soylememiz ayip ka-
car, ¢cinkii durdugumuz duraktan geriye do-
niis yolu yok. Ama fhsan Eliagik diyecegini
demis - »Anlayana sivri sinek saz, anlamaya-
na davul zurna az«... ll
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ANTIKAPITALIZM VE ISLAM

AKINTIYA KARSI YUZEN »ANTIKAPITALIST MUSLUMANLAR HAREKETINiN«

PORTRESI
27 EKIM 2013

Abdullah Ocalan, 2013 Ekim’inde kendisini
Imralrda ziyaret eden BDP heyeti aracilifiy-
la verdigi bir mesajda, »islam’a ihanet eden
kesimlere karsi Diyarbakir'da >Demokratik
[slam Kongresi< yapilmasini« 6nermisti.
Basindan okuyabildigimiz kadariyla Ocalan,
»Bu kongre calismalarinda Alevi'si, Siin-
ni'siyle halkimizin derinlikli tartigmalar yii-
riitmesi, kongrenin anlamli kararlagmalar ve
kurumsallagmalarla sonuglandirilmasi son
derece 6nemlidir. Hz. Muhammed’in Medi-
ne Sura ¢aligmalar 6rnek alinarak, Seyh Said
gibi tarihi kigiliklerin ruhuna uygun olarak
bu ¢aligmalarin yapilmas: 6nemlidir« diyor.

Goriildiigii kadariyla Ocalan tam da »De-
mokratik Konfederalizm« konseptinin 6ziine
uygun ve »devletin, giiciin, iktidarin 6tesin-
de« bir tartigma ve kurumsallagsma stirecini
oneriyor, Seyh Said’in sahsinda 6zerk-komii-
nal yapilara igaret ediyor. Ocalan’in bu 6ne-
risinin Islami kesimlerde heyecan yaratacag
belliydi. Nitekim dini hassasiyetleri ile tani-
nan BDP milletvekili Altan Tan boylesi bir
kongrenin gerekli oldugunu aciklad: — ama
bir serh koyarak: Tan, »Tiirkiye’deki biitiin Is-
lami gruplar, Giilen Cemaati'nden tutunuz,
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Mustazaf-Der’e kadar, bunlarin tamaminin
goriiglerini begenin, befenmeyin selefiler-
den, sufilere kadar ne kadar Islami grup ve
cemaat varsa bunlarin ¢agrilmas: lazimdir«
diyor (BBC-Tiirkgeye verdigi miilakatinda).

Kiirt halkina yonelik asimilasyon caligmala-
riyla taninan ve Islami hareket olmaktan ziya-
de, konspiratif bir konglomera olarak »Hol-
dingler Imparatorlugu« haline déniigmiis
Giilen Hareketinin; sicili belli Tiirkiye Hiz-
bullah'inin veya islam’ totaliter ve ataerkil
dustince kodlariyla yorumlayan feodal-gerici
yapilarin Ocalan’in énerdigi »Demokratik Is-
lam Kongresine« ne kadar »esit, 6zgiirlitk¢ii
ve demokratik« (A. Tan) katk: sunabilecekle-
ri hayli siipheli. islam’1 egemenlerin dini ve
bask: araci héline dontstiirenlerin karanlik
selinin,»Darusselam Nehriyle« bulusamaya-
cagini gorebilmek icin, din alimi veya teolog
olmaya gerek yok.

»BAGISLAYAN VE ESIRGEYEN
ALLAH'IN ADIYLA ITIRAZ...«

Ancak Turkiye'de yasayan Miisliitman ¢ogun-
lugu bu karanlhk sel ile 6zdeglestirmenin



de bir anlami yok. Tam aksine, »kul hakki«
yemenin en biiyiik giinahlardan olduguna
inanan, vicdaninda »hakkaniyete« genis yer
birakan dindar kitleleri bunlardan ayirmak,
bu kitlelere karanlhigin tahakkiimiiniin bas-
kisindan kurtulug yolunu agmak gereki-
yor. Diizenlenirse eger, »Demokratik Islam
Kongresinin« en 6nemli gérevi kanimizca bu
olacaktir, ki Ocalan da »islam’a ihanet eden
kesimler« derken, bu gercege isaret etmek-
tedir.

Aslinda Islam’'in egemenlerin dini hiline
getirilmesine itiraz eden, karanlik akintiya
kars: ellerinde aklin mesalesiyle yiizen bir
damar mevcut: Antikapitalist Miisliimanlar
Hareketi. »Yeryiizii Iftarlari«, igcilerin hak-
lar1 i¢in camide dua edip, 1 Mayis alanina
gelmeleri ve Gezi Direniginin 6znelerinden
birisi olmalariyla kamuoyunun dikkatini ce-
ken hareket, fazlasiyla incelenmeye deger.
[lgisi olan okura bu hareketin internet sayfa-
sin1 [http://www.antikapitalistmuslumanlar.
org] ve bilhassa yayinladiklar1 »Manifesto«yu
okumalarini 6neririz.

Antikapitalist Miislitmanlar kendi kimlikleri-
ni ifade ederlerken her peygamber mesajinin
»kendi zamaninin egemen sistemine kars:
durus« oldugundan hareketle antikapitalist
vurguyu yaptiklarini séyliiyorlar. Ayrica »An-
tikapitalist her ¢ikis ve soylemi, dini inan-
cnin veya inangsizliginin, wrkinin, dilinin,
renginin, ideolojisinin ne olduguna bakmak-
s1izin, dogal miittefikimiz olarak goriiyoruz.
Onlarla ayn1 platform ve miicadele ortamlari-
n1 paylagmak istiyoruz« diyerek, saflarini ezi-
lenler ve somiiriilenlerin yaninda aliyorlar.

Devletin her tiirden 1k, din, mezhep, resmi
ideoloji ve gahis vurgusundan arindirilma-
s1 gerektigini savunarak, »ortak iyiyi« ifade

eden kavramlarin, yani »hak, hukuk, adalet,
ozglirliik, esitlik ve kardeslik yeterlidir« go-
riigiindeler. Aslinda bu vurgular Islam’1 refe-
rans alan gruplarda aligtk olunmayan, belki
de Tiirkiye'de ilk kez bu kadar agik ifade edi-
len (veya ifade edildigini duydugumuz) bir
Islami séylem. Ciinkii Antikapitalist Miislii-
manlar hem »Tevhidin zidd1 olan girkin te-
melinin simifli toplum olduguna« inanarak
cok acik bir simif perspektifi ile egemen miil-
kiyet ve iktidar iligkilerini elegtiriyorlar, hem
de »cenneti, sinirsiz ve siifsiz 6zgiir diinya
olarak« algilayarak, sosyalist gelecek tahay-
yillerine ¢ok yakin olan bir reel diinya tasav-
vurunu yapiyorlar.

Bununla birlikte cesurlar, ¢iinkii yasadiklar
cografyanin gecmisiyle yiizlesmeye caligi-
yorlar. Bunu »Manifestolarinin« su ciim-
lelerinde okumak olanakli: »Antikapitalist
Misliimanlar; (...) dilinden, renginden, dii-
stincesinden, inancindan ya da inangsizh-
gindan otiurt kimsenin hakkinin yenmesine
razi olmaz ve hakki yenmiglerin yaninda olur,
onlarla birlikte >Allah'in ayetleri<nin savunu-
sunu yapar. Antikapitalist Miislimanlar, tim
halklarin oldugu gibi Kurt halkinin hak ve
ozgiirliik taleplerini bu minvalde destekler.
Ermeni halkinin ugradigi zulme kars: ¢ikar.
Her tiir inkér1, asimilasyonu, katliami zuliim
ve insanlik sucu olarak goriir«.

ISLAM'IN SOSYALIZAN SESi: iHSAN
ELIACIK

Hentiz bir ¢ok konuda goriisleri netlegsme-
mig olan ve aralarinda tartigmalar1 devam
eden Antikapitalist Miisliimanlar ilahiyat-
c1-yazar Recep Thsan Eliacik'in kitaplarindan
esinleniyorlar. Kayserili Eliacik 1980 &ncesi
»Akincilar« olarak taninan genglik 6rgiitiin-
de yer almis. Bu nedenle 1980 darbesinde
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tutuklanmig ve bir yil hapisten sonra serbest
birakilmig. Uzun yillar Kuran tizerine ¢aligan
Eliagik bugiine kadar 20’ye yakin kitap yayin-
lamig ve kendisine karsi 3o’dan fazla dava
acilmis.

Tktidarsiz ve devletsiz bir toplumu diigledigi-
ni soyleyen Eliacik, Gezi Direniginin popiiler
isimlerinden. 19 giin siiren Gezi Direniginde
genglerin bir »ritya gordiiklerini« ve dort te-
mel kavramin: doga sevgisi, 6zgiirlitk ve say-
g1, dayanigma ile cogulculugun Gezi'yi bulus-
turdugunu soylityor. Bu rityanin Tiirkiye'nin,
hatta diinyanin nasil olabilecegini gosterdi-
gini ve ortaya ¢ikan bu ¢ogulculukta devletin
de olabilecegini soyleyen Eliacik, »pek devlet
ne kadar yer almali?« sorumuza géyle yanit
veriyor:

»Bana sorarsaniz, ben aslinda iktidarsiz
ve devletsiz bir toplumu dugliiyorum.
Yani Kuran’da anlatilan »Lailaheillal-
lah« prensibi goriisiime gore anargizme
yakindir. Kuran'in >Milk Allah'indir«
sOylemi, sosyalizme, hatta komiinizme
yakindir. Miilkiyetin goriiniir olmayan
bir giice ait oldugunu soéylemek, gorii-
niir olanlardan hi¢ kimseye ait olma-
dig1 anlamina gelir, yani miilkiyet top-
lumsal olmalidir. Ote yandan Kuran ii¢
tane puttan bahseder, ama bunlar tas-
tan yontulmus putlar degil, insanlarin
icindeki yonelimlerdir. Bu yonelimlerin
de i¢ temele dayandigini goriiyoruz:
»Lat< otorite demektir. Yani bir geye
mutlak itaat. Kuran'a gore hig bir giice
bu kadar yetki verilemez. Ne devlete, ne
sahsa, ne seyhe >sen mutlak otoritesin,
sen ne dersen olacak« denilemez. Ku-
ran, bunu yaparsaniz otorite putu icat
etmis olursunuz der. ikinci tarif edilen
put >Uzzas, >giic< anlamina gelir. Insan-
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lar gii¢c pesindedir. Uciinciisii de »Me-
nat<ir, bu da >para< demektir. Altin ve
para tanrisi sMammonc«u tarif eder. »1ki
efendiye kulluk edemezsiniz. Ya tanriya
tapacaksiniz, ya da Mammon’a< denir.
Dolayisiyla otorite, gii¢ ve para insanlik
tarihinin ti¢ putudur. Devlet dedigimiz
sey de, bu tictintin bir merkezde bulus-
masidir. Aslolan bunlarin topluma da-
g1lmasidir. Devletin koordine edici rolii
diginda biitiin rollerini topluma devret-
mesi lazim. Bana gore keske devletsiz
yasayabilsek. Ama bu miimkiin olmadi-
g1 icin, hani derler ya »en iyi hiikiimet,
en az hiikiimet edendir« diye, ne kadar
lazimsa, ne kadar onsuz olmaz kogul-
lar s6z konusuysa, devlete o kadar yer
vermek lazim. Aksi halde bir otorite ve
hegemonya aracina doniigiir.«

19 Ekim 2013’de Koéln'de diizenlenen bir
konferansta Kuran’a gore insanlarin »temel
ve zaruri ihtiyaclarina ticretsiz ulagmalarn
gerektigini« soyleyerek, dikkatleri tizerine ge-
ken Eliagik’a, bununla ne kastettigini sorduk.
Aldigimiz yanit soyleydi:

»Kuran'da sosyal adaletin dayandig1 en
onemli ayetlerden ikisi, Taha suresinin
117. ve 118. ayetleridir. Burada soyle de-
nir: »iste sizin icin cennet. Burada ac
kalmazsiniz, ¢iplak olmazsiniz, susuz-
luk ¢ekmezsiniz, gilinesin sicaginda
yanmazsiniz<. Burada Kuran'in diinya
tasavvuruna gore cennetin aslinda igin-
de yasadigimiz diinya oldugunu gorii-
yoruz. Cennet »insan elinin degmedigi
dogal diinya< demektir. Cehennem de
insan elinin degip her seyi mahvettigi
diinya demektir. insan eli nereye deg-
mig, nerede kan dokiilmis, nerede
savag cikartilmig, nerede somiirii var,



nerede kurulmus dogal diizeni bozan
bir gey var, iste orasi cehennemdir. Ku-
ran’daki cennet-cehennemi ben boyle
anliyorum. Dolayisiyla »igte sizin icin
cennet« diyor. Burada a¢ kalmazsiniz.
Insanlar a¢ kalmamal, a¢lik diye bir sey
olmamali. Insanlarin karinlarini doyur-
malar1 garanti altina alinmis olmali.
Bunu ne saglayacak? Toplum kendi
kendine saglayacak. Yani devlet organi-
zasyonu sayesinde saglayacak. Oyle bir
diizen kurulacak ki, insanlar a¢ kalma-
yacak. Sonra >¢iplak olmazsiniz« diyor.
Bu hem yazlik-kiglik giysisinin olmasi,
hem de kafasini sokacagi bir evinin,
barinaginin olmasi anlamina gelir.
Kuran insanlarin a¢ olmamalarini, ba-
rinacak yerlerinin olmasi gerektigini
bayle ifade ediyor. Uciinciisii susuzluk
¢ekmemelidir diyor. Bunu da ben mad-
di ve manevi zaruri ihtiyaclar olarak
gortiyorum. Bunlarin >susuzlugununc<
cekilmemesi. Burada en temel olan
egitim ve sagliktir. Yani kisi kendini
egitebilmelidir, bunun i¢in hi¢ bir en-
gelle karsilagmamalidir ve kisi nerede
tedavi olacagim diye diisiinmemelidir.
Yani egitim ve saglik gibi temel ihtiyac-
lar herkese hazir ve ticretsiz olmalidur.
Dérdinctistt de »>gilinesin  sicaginda
yanmamak« diyor. Bu da giivenlik olu-
yor. Dolayisiyla Kuran'daki sosyal ada-
let diisiincesi bu iste. Bunun saglandig
yer, mahalle, koy, kasaba Kuran’a gore
cennetin kismen kuruldugu bir yerdir.
Geriye insan davramglan kalyor. In-
sanlar bunlar i¢in birbirleriyle miicade-
le etmemelidirler. Birbirleriyle rekabet
icerisine girmemelidirler. Herkesin evi
olmali ve herkes uyandiginda, kendi

evinde uyanmahdir. Insanlarin temel
ve zaruri ihtiyaglari, yemek, su, elektrik
vs. bunlarin saglanmas: gerekiyor.

Sonra bagka bir ayette mesela diyor ki,
ki bunlar sosyal adaleti 6ngéren kuv-
vetli ayetlerdir, >Biz yeryliziinde gerekli
kaynaklar1 var ettik, insanlar arasinda
esitce bolusiilsiin diye<«. Sonra bagka
bir yerde >mallar sizler arasinda bir
devlet, bir tahakkiim aracina doniis-
mesin« diyor. Veya >yoksullarin zengin-
lerin mallan tizerinde haklar1 vardir<
diyor. Meala Suresi 25. ayet. Veya »sana
miilkiyetinden neleri bagkasina aktara-
caklarini sorarlar. De ki, ihtiyacimdan
fazlasini«. Bu mesela vergi diizeninin
temel limitlerine atifta bulunur. Ku-
ran’da buna benzer hayli ayet var. >Sos-
yal islam< baghklh kitabimda bunlari
uzun uzun anlattim. Bunlara Kuran’da-
ki sosyalizan diigstincenin kokleri de
diyebiliriz. Ben buna toplumsal adalet
diyorum.«

Eliacik'a pozisyonlar1 neden bagka Islami
akimlarin, 6rnegin El-Kaide veya El-Nusra
gibi orgiitlerin boyle algilamadiklarini sor-
dugumuzda, o bunlarin siddet yatkini ve
Kuran'’i totaliter ve otoriter kiiltiirel algilari-
na goére yorumladiklarini, »ellerinden kilicx
dustirmeyen« bu kesimlerin dini bagkalar
tizerinde baski aracina doéntistiirdiiklerini
soylityor. »Peki, ya cihat?« diye soruyoruz:

»Her seye karisan egilimleri olan ve
siddet yanlis1 bu gruplar cihad: insan-
lar1 Miisliiman yapmak olarak algiliyor-
lar. Halbuki Kuran’da béylesi bir »cihat<
tanimi yok. Kuran'da >cihat< kelime-
sinin gectigi yerlere baktiginizda, bu
kavramin adalet ve 6zgiirlitk ortamim
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saglamak anlaminda kullanildigini go-
rirsiiniiz. Bir yerde zuliim, baski varsa,
bunlar ortadan kaldirmaya >cihat< di-
yor Kuran. Insanlar isterse Miisliiman
olur, isterse olmaz. Kuran, Miisliman-
lar Miisliiman olmayanlarla kiyamete
kadar birlikte yasayabilirler diyor.«

Eliagik, Antikapitalist Muslimanlarin din-
dar cevreler ile sosyalistler arasinda bir nevi
koprii gorevini yaptiklarini séyliiyor. Ona
gore bu sahici bir ihtiyag, ¢iinkii hem dindar-
lar arasinda sol dustincelere yakin duranlar,
hem de sosyalistler arasinda inanan ve Cuma
namazina gidenler var. Aslinda son derece
dogal olan bu durum, bu insanlarin kendi
cevrelerinde tuhaf kargilandigindan, pek agi-
ga cikmuyor. Eliagik, gruplarinin gelismesiyle
bu kesimlere cesaret verdikleri ve bu insanla-
rin celigik géritnen durumlarinin megrulag-
masina yardima olduklar1 goriisiinde.

Kuran’t yorumlama bicimi ve kamuoyunda
acikladig1 goriiglerle »siyasal Islam« olarak da
adlandirilan cesitli islami kesimlerin tepkisi-
ni ¢eken Eliagik ve Antikapitalist Miislitman-
lar bilhassa Gezi Direniginde yer alarak biz-
zat bagbakan Erdogan’i hiddetlendiriyorlar.
Mira¢ Kandilinin birlikte kutlanmasi, Cuma
namazinin orada kilinmasi ve »Yeryiizii Iftar-
larina« binlerce insanin kendiliginden katili-
mi, »kapitalizme abdest aldiranlari« rahatsiz
ediyor elbette. Gortildiigii kadariyla daha ra-
hatsiz etmeye de devam edecekler. Cinki
gerek kadin hareketinin miicadelelerini des-
teklemeleri, gerekse de LBGTT bireylerinin
ugradiklart haksizliklar kargisinda yiiksek
sesle itirazlarini yiikseltmeleri, neoliberal
donmelerin ellerindeki egemenlik araglarini
gercek yerine oturtmaya aday bir konumla-
nig, ki akilli bir konumlanig oldugunu teslim
etmek gerekiyor. Hele hele Anadolu-Mezo-
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potamya gibi bir cografyada.

Bu acidan bakinca » Demokratik Islam Konfe-
ransinin« seslenecegi toplumsal tabanin na-
sil yonlendirilmesi gerektigi daha agik ortaya
cikiyor. Mesele o ya da bu »Islami« hareketin
gortigtinti begenip begenmemek degil, bun-
larin nerede ve kimin yaninda durduguna,
»akilli« olup olmadiklarina bakmaktir. Son
sozii Eliagik’a birakarak noktalayalim:

»Bir televizyon programinda goyle soy-
lemigtim: Ben ateizmden bir 6nceki du-
raktayim. Cunki akilli bir Misliiman,
din diye gosterilenlere inanamaz, dog-
rudan ateist olur. Biz ise onlara »ateist
olmaniza gerek yok, bunun dogru ola-
n1 sudur, hadislerin ¢ogu uydurmadir,
ayetler su anlama gelmektedir« diyoruz.
Alalli bir kisi kendisine 6gretilen miif-
redat icerisinde bogulur. Aragtirir, so-
rusturur, eger bir ¢ikis yolu bulamazsa,
ateist olur. Yani benim gibi birisinin,
aragtirmadi@: takdirde ateist olmasi ka-
¢inilmazdir. Yahu diisiinsenize, giiya
peygamber idrarini bir kadina igirmis
ve kadin hemen sifa bulmus. Adamlar
bunu televizyonlara c¢ikip anlatiyorlar.
Akalli bir insan bunlara nasil inanabilir?
Sonug itibariyle insanlar akilli Miuslu-
man olmaya cagiriyoruz. Kendi sahsi-
yetlerine, onurlarina, iilkelerine, toprak-
larina sahip ¢ikmaya ¢agiriyorum.« [l



HDP, ROJAVA VE »KURT AYRISMASI«

2 KASIM 2013

Son dénemdeki gelismeler Kiirt cephesinde
kimi ayrigmalarin olacagina isaret ediyor.
»Sap ile samanin« birbirlerinden ayrilmasi,
eninde sonunda puslu havanin dagilmasina
neden olacagindan, herkes 6niinii daha rahat
gorebilecektir. O agidan bakinca bu ayrigma
her haliikarda hayirh olacaktir.

Ancak bu ayrismay1 »parcalanmak« veya »za-
yiflamak« bigiminde algilamak yaniltici olur.
Aksine, ayrigma birlestirecek ve esas olan,
tali olanin oniine gegecektir. Ayrigmanin ha-
yirli olan tarafi, dogas1 geregi ayr1 olanlarin
suni biitiinliigiiniin bitmesi ve birlikte olma-
s1 gerekenlerin birlegmesinin, biitiinlegmesi-
nin 6niiniin ag¢ilmasidir.

Ayrigarak biitiinlesmenin zorunlu oldugunu
gosteren iki emare: HDP ve Rojava'dir. Ro-
java’daki kutuplagma ¢ok acik. Radikal yaza-
11 Fehim Tagtekin'in »Kiirt Kurt'iin kurdul«
baglikli yazisinda dogru tespit ettigi gibi,
uluslararas: siyasi arenada her gecen giin
daha ¢ok mesrulagan PYD ile giderek Tiir-
kiye'nin uydusu hailine déntisen KDP ara-
sindaki ugurum biiyiiyor. Bu zaten beklenen
bir gelismeydi, ama kanimizca asil belirleyici

olan dort pargadaki Kiirt halkinin bu uguru-
mun gercek sorumlularinin kim oldugunun
farkinda olmalaridir.

Yagam boyledir igte. Ciplak gerceklerin iize-
ri ortiilemez ve her tercihin bir bedeli olur.
Bir tarafta halkin kendi giicline dayanan 6z-
yonetim ve 6zsavunma gliglerinin tiim zor-
luklara ragmen verdikleri 6zgurlitk savasi,
diger tarafta da rant devletine doniigen bir
yapidaki iktidarini korumak icin bin bir takla
atan bir siyaset anlayig1 durunca, halk »sap
ile saman« ayirimini kolaylikla yapabiliyor.
Ve boylece ezici cogunlugunu yoksul kitleler
ile kadinlarin olusturdugu Kiirdistan halkla-
rinin yaninda kimin durdugunu tek bir so-
ruyla 6grenebiliyor: PYD'nin mi, KDP’nin
mi yanindasin?

Diger yanda bir hafta 6nce yeni yonetimini
belirleyen HDP hararetli tartigmalara neden
oluyor. Gortilduigti kadariyla yaygin basinda-
ki tiim »marjinal sol«, »Ocalan’in Alevi par-
tisi« veya »bunlardan bir sey olmaz« soylem-
lerine ragmen HDP, iktidar1 ve bagkalarini
hayli tirkitmiige benziyor. HDP'yi salt »sos-
yalist sola« indirgeyen anlayis, bu partinin
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sosyalist solun cesitli renkleri ve kitlesel Kiirt
hareketinin tagiyic1 ¢ekirdegiyle birlikte Ana-
dolu-Mezopotamya cografyasindaki etnik,
inang, cins ve cinsel yonelim cesitliligini ve
gercek bir iktidar alternatifi olabilme potan-
siyelini icerdigini gizlemeye caligiyor.

Kuskusuz HDP’ye radikal demokrasi, bii-
rokrasisizlik ve hiyerarsisizlik baglamlarinda
elestiriler getirilebilir, hatta getirilmelidir de.
Ancak 21. Yiizy1l toplumlarinin beklentileri-
ne terciiman olabilecek, tiim ezilen ve somii-
riilenleri kapsayabilecek ve genis toplumsal
ittifaklar kurabilecek bir siyasi formasyonun
olanakli olabileceginin en kiigiik gosterge-
si bile egemenleri bu denli trkiitiiyorsa,
HDP’nin »marjinal« varliginin bile yeterli
olacagi unutulmamalidir.

HDP ile ilgili olarak Kiirt cephesinden de
elestiriler yiikselmiyor, rahatsizliklar dil-
lendirilmiyor degil. Iste ayrisma burada da
kendisi dayatiyor, ¢iinkii esas olan, yani sinif
¢ikarlarinin farkliligi bu noktada da 6n plana
cikiyor. Bir tarafta basta Kiirt sorunu olmak
tizere, milliyetler sorununun ancak gercek
bir demokratiklegsme stireciyle ¢6ziilebilece-
gine, demokratiklegsmenin ise ancak toplum-
sallagma ve sosyal adalet temelinde gercekle-
sebilecegine inananlar duruyor, diger tarafta
ise egemen iktidar ve miilkiyet iligkilerine
dokunmadan iktidar veya iktidar ortagi olu-
nabilecegine inananlar. Bir tarafta Demokra-
tik Konfederalizm-Demokratik Ulus-Demok-
ratik Cumhuriyet konsepti, diger tarafta ise
burjuva milliyetciliginden ibaret olan »ulus
devlet« konsepti.

Ayrigma cizgisi ezilenler ve somiiriilenler ile
varlik ve sermaye sahipleri arasindan gegiyor.
Yasamin temel gercekligi, yani simif celigki-
leri sinirlar belirliyor. Dogal olan, kékenine,
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diline, inancina veya cinsiyetine bakilmak-
sizin c¢ikarlart ayni olanlarin birlegsmesidir.
Bugiin gerceklesmekte olan da budur. HDP
ve Rojava tarihsel zorunlulugun birer ifade-
sidirler. Yapay birliktelikler yerine, saflarin
belirlenmesi olmasi gerekendir. Bu nedenle,
ayrisma hayirli olacaktir! [l



UCKUR TARTISMASININ ARKA PLANI

9 KASIM 2013

Turkiye bagbakani Erdogan giderek ustala-
styor. Hi¢ kusku yok ki, giindem belirleme,
insanlarin dikkatini asil meselelerden ve reel
sorunlarin asil nedenlerinden ¢ekip, toplum
butiintinti ahlaki séylemlerle meggul etmek
konusunda Erdogan'in eline su dokebilecek
siyasetci neredeyse yok gibi.

Aslinda Erdogan'in bu »bagarili« yonetim
tarzini farkl bilim dallarinin konusu yaparak
incelemeye almak hayli ilgin¢ olurdu. Ama
bu isi bilim insanlarina birakarak, bir koge
yazisinin kapsaminda yazilabilecek olanlara
yogunlagmak daha dogru olacak.

Eger siyaset bilimi tamimlarinda kalacak
olursak, Erdogan'in »kizli erkekli neler, ne-
ler yapiyorlar« séyleminde atifta bulundugu
»muhafazakir demokrat« tanimina degin-
mek gerekecek. Bir partinin veya hiikiimetin
»muhafazakir demokrat« olarak tanimlana-
bilmesinin en temel 6n kosulu, o parti veya
hitkiimetin burjuva demokrasisinin kurucu
unsurlarina uygun davraniyor olmasidir.

Nedir bunlar? Hukukun tistinlugii, kuvvetler
ayrilig1, yuriitmenin bagimsiz denetlebilirli-
ligi, kamusal alanin her agidan nétr olmasi,

yurttaglarin esitligi, basin ve diistince 6zgiir-
lugiintin kisitlanamayacagi vs. Bu kurucu
unsurlara — elbette burjuva demokrasilerinin
olanakl kildig1 6l¢iide — uygun davranan par-
ti ve hitkiimetler, »burjuva demokrati« olarak
tanimlanabilirler.

Ote yandan »muhafazakérlik«, kelime anla-
mindan da anlagilabilecegi gibi, simdiye ka-
dar var olani, alisilmigi, gorenekleri vs. mu-
hafaza etmek, korumak, kollamak isteyen bir
siyaset anlayigidur.

Aslina bakilirsa »muhafazakar demokrat« ta-
nimi1, egemen iktidar ve miilkiyet iligkilerini
ve bu iligkilerin belirlendigi toplumsal, kiil-
titrel, iktisadi ve siyasi kosullar1 »muhafaza«
etmek, yani biz solcularin deyimiyle »sinif
egemenliinin« devamini saglamak isteyen
Avrupali burjuva partilerinin, »gericilik« sug-
lamasina yanit olarak icat ettikleri bir tanim-
lamadir.

Bu tanima en fazla uyan partilerden birisi,
Almanya’daki CDU’dur. Hiristiyan Birlik
Partisi CDU son on yilda miithig bir »moder-
nizasyon« siirecinden ge¢mistir. Toplumsal
gelismenin zorladi81 bu siire¢ sonunda, »mu-
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hafazakar« CDU bugiin escinsel evliliklerini,
yenilenebilir enerjiyi, - Alman ve AB vatan-
dag1 olmalar: gartiyla — bireysel 6zgiirliiklerin
giivence edilmesini, sekiiler devlet yapisini
vs., kisaca on yil 6ncesinde muhafazakarlarin
duyduklarinda tiiylerini diken diken edecek
biitin modern goriingiileri onaylamaktadir.
Elbette bu onaylama, neoliberal déntigiimiin
ve olas1 toplumsal direncin engellenmesinin
bir geregidir, ama CDU »muhafazakar de-

mokrat« olarak adlandirilmay1 hak etmekte-
dir.

Bu agidan burjuva demokrasisinin kurucu
unsurlarina ve gerek »muhafazakir«, gerek-
se de »demokrat« tanimlarinin kelime anla-
mina baktifimizda, Erdogan’a, partisine ve
hiikiimetine »muhafazakir demokrat« deni-
lemeyecegi sonucuna variriz. Erdogan, ayni
AKP gibi, ne muhafazakardir, ne de demok-
rat.

Peki, Erdogan ve AKP nasil tanimlanmali-
dirlar? Olduklar gibi: milliyetci-sag poptiilist
sdylemi kullanip, islam’i ara¢ haline getiren
neoliberal-islamist siyasi formasyon olarak!
Erdogan'in »basarisi«, soylemiyle yaratt-
g1 »oteki« tizerinden kurguladigi »biz« ile
¢ogunluk toplumunu kendisi ve partisi ile
ozdeglestirebilmesidir, ¢tinkii ¢ogunluk top-
lumu da ayni ataerkil, eril ve gerici yaklagim-
lar1 paylagmaktadir. Erdogan’in gerici soyle-
mi toplumsal kargihigini bulmaktadir — hem
de hig bir etnik fark gézetmeden. Asil sorun
da bir yoniiyle buradadar.

Ancak, buitiin toplumsal gerceklige ragmen,
boylesi politikalarin etkisi eninde sonunda
sosyal ve iktisadi sorunlar duvarina ¢arpacak-
tir. Tiirkiye gibi kadim sorunlar yumagiyla
bogusan tilkelerde — ister iktisadi, ister sosyal
olsun — gelecegi belli olan krizler beklenme-
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dik sonuglara yol acabilirler. iste o zaman,
»sokak« soziinii soyler, bugiin »marjinal«
diye tanimlanan siyasi formasyonlar gercek
alternatif olabilirler. Gorildugi kadariyla »o
zaman« pek uzak degildir. ll
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Bilim-kurgu romanlarina atifta bulunmadan,
bugiinden 22. veya 23. Yiizyillarin nasil gekil-
lenebilecegini 6ngérmek pek olanakli degil.
Ancak insanhigin bugiin yasadig1 gibi, sa-
vaglarla, dogay1 yok etmekle, insanin insam
somiurmesiyle var olmaya devam edemeye-
cegini tahmin etmek i¢in miineccim olmaya
da gerek yok. Eger insanlik giiniin birinde
savaglar1 engelleyebilme, yani savasi ortaya
c¢ikaran nedenleri agabilme, siirdirilebilir
bir yasamin kosullarini yaratma becerisini
gosterebilirse, o zaman Samanyolu'ndaki
bu kiigiik mavi gezegenin ebedi cennete do-
niigmesi olanakli olacaktir — kast ettigimiz
»ebediyetin« izafi oldugunu ve en fazla gii-
nesimizin enerjisi bittikten sonra, dev bir
ates topuna doniistip diinyamizi yutana dek
stirecegini burada vurgulamak gereksizdir
herhalde.

Oyle ya da boyle; insanlar yagadig1 miiddet-
ce, »tarihin sonunu« ilan edenleri her defa-
sinda yalanlayarak tarih yazanlar ve ge¢mige
bakip, gegmisin deneyimlerinden 6grenerek
kendi zamanlarini sekillendiren, yeni gele-

cek tasavvurlarini gelistirenler olacaktir. Hig
bir baski, hi¢ bir zuliim — sayilar1 ne kadar
az olursa olsun — 6zgiirlitkten yana olanlarn
bunlar1 yapmaktan alikoyamayacaktir.

Iste boylesi bir gelecekte kayit altina alinan
tarih anlatimi, tani1 oldugumuz Rojava Dev-
rimi'nden »geng 21.Ylizy1l'in en muazzam ol-
gusu« diye bahsedecektir. Stiphesiz ¢cagdasla-
rimiz arasinda bu iddiamizi abartili bulanlar
olacaktir. Ve hi¢ kusku yok ki, Servan Miislim
gibi, yagami pahasina Rojava’y1 savunan geng
YPG savasgilar1 islamist ter6r gruplarini, ta-
lancilar, tecaviizciileri geri piiskiirtiirlerken,
gelecegin tarih yazicilarinin haklarinda nasil
hitkiim verecegini diisiinecek durumda de-
gillerdir.

Ama nasil antik ¢agda ayaklanan koleler gii-
niin birinde efsanelere konu olacaklarini,
adlarinin destanlarda ve sarkilarda anilaca-
gin1 bilemediler; nasil 75 giin boyunca Pa-
ris sokaklarindaki barikatlar tizerine ¢ikan
»Komiinardlar« pratikleriyle —»Komiinist
Partisi Manifestosu«na ilham olduklarindan
bihaber olduysalar, Rojava devrimcileri de
muhtemelen tarih boyunca hem dinler ve
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medeniyetler besigi, hem de »cehennem tig-
geni« olmaktan kurtulamayan Ortadogunun
barigcil geleceginin kiigiik ¢apli bir 6rnegini
olusturuyor olduklarinin farkinda degildirler.

Evet, heniiz Rojava Devrimi’'nin nasil sonug-
lanacagi belli degil. Paris Komiiniinden daha
uzun siire ayakta kalabildigini kanitlamasi-
na ragmen, Rojava devrimcilerinin Parisli
komiinardlarin akibetini paylagmayacaklari-
n1 mutlak bir kesinlikle s6yleyebilme sansi-
miz yok — hele hele kardegin kardege sirtini
dondiigii, en basit insani yardimlar i¢in dahi
egemenlerin kardegler arasina zor kullanarak
¢izdigi »sinirlarin« kapatildig: bir dénemde.

Gene de tanig1 oldugumuz devrim giinleri-
nin gimdiye kadarki muhasebesini ¢ikarta-
bilir, tarihe not diigebilir ve ¢agdaslarimiza
kendi sorumluluklarimizi amimsatabiliriz, ki
okumakta oldugunuz bu makalenin amac
bundan ibarettir. O halde, okura »anlatilan
senin hikayendir« diyerek baglayalim.

Suriye’deki i¢ savagin baglamasiyla birlikte
PYD onctligiindeki Rojava Kiirtleri kendile-
rine ait topraklari, Esad rejimi ile Tiirkiye ve
Suudi Arabistan gibi bolge iilkelerinin Batili
tilkeler ile birlikte destekledikleri silahli »mu-
halefet« arasindaki ¢atigsmalardan uzak tuta-
bildiler. Tiirkiye basininda »PKK'nin Suriye
kolu« olarak adlandirilan Demokratik Birlik
Partisi PYD, Rojava Kiirtleri arasinda kokli
bir 6rgiitlenmeye sahip oldugundan, Batinin
Suriye’deki Kiirtleri destekledikleri silahli
»muhalefete« eklemleme planlar1 basarisiz
oldu.

Turkiye kamuoyu, ki aynmi sekilde Tiirkiye
sosyalist hareketinin biiyiik bir bolimii de,
komgu tilkedeki Kirtlerin boylesi bir siyaseti
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takip etmelerini — deyim yerindeyse — sagkin-
likla izlediler. Aslinda bu durum hiikiimet
ve mubhalefet taraftarlariyla birlikte Turkiye
kamuoyunun ne denli dar ve salt i¢ politika-
ya odakli bir bakis agisina sahip oldugunu
gosteren semptomatik bir 6rnektir. Zaten bu
nedenle kamuoyunda ytiriitiilen ve genellikle
hakim siyasi séylem ile komplo teorilerince
belirlenen tartigmalar, bolgedeki gelismele-
rin gercege yakin analizini ¢ikartabilmekten
hep uzak kalmaktadirlar.

Rojava Kiirtlerinin ¢ogunlukla Abdullah Oca-
lan ve PKK’ye sempati ile baktiklar1 bilinen
bir gercek. Ne de olsa Rojavalilar Ocalan ve
PKK'’ye yirmi yil boyunca ev sahipligi yap-
miglardi. Diger yandan 2003 yilinda kurulan
PYD, Suriye’deki 2004 Kiirt kalkigmasinin
rejim gliclerince bastirilmasindan sonra si-
lahli savunma birlikleri kurmaya ve Rojava
halk: arasinda 6rgiitlenmeye baslamigti. Bu
nedenle 2011 Mart'inda Suriye’de ilk olaylar
patlak verdiginde, diger Kiirt 6rgiitleri ne ya-
pacaklarina hentiz karar verememisken, PYD
kisa stirede olusturdugu halk komiteleri ile
yonetim ve idari yapilanmalar olusturmus,
en bagindan itibaren Suriye’deki ihtilafin ¢6-
zimiiniin ancak »Suriyelilerin kendi eseri
olacagini« merkezine alan bir »Ugiincii Yol«
siyaseti izlemisgti.

PYD es bagkani Salih Miislim 2o11’de basi-
na verdigi ilk demeclerde yabana iilkelerin
miidahalesine kesinlikle karg1 ¢iktiklarini ve
Suriye'nin »demokratik ve bariscil gelecegini
tiim Suriyelilerle birlikte kurmay: hedefledik-
lerini« vurguluyordu. PYD bugiin de israrla
ne Suriye Ulusal Konseyi SUK'un, ne Ozgiir
Suriye Ordusu OSO’nun, ne de rejimin tara-
finda durdugunu belirtiyor.

Mislim, 23 Aralik 2012’de civaka-azad.org



adli internet sitesinde yayinlanan bir deme-
cinde izledikleri »Ugiincii Yol« siyasetini
soyle acikliyor: »Bu ¢6ztim modeli, halklarin
siyasi ve toplumsal ortak gelecegini gekillen-
direcektir. Somut olarak bu modelde devletin
siyaset, kiiltiir, dil, ekonomi ve ekoloji alan-
larina karigmayaca@: soylenebilir. Taban de-
mokrasisine dayali bir demokratik 6zerklik
modeli, tim Suriye i¢in gecerli bir model ola-
rak gortilmelidir. Boylelikle bolgedeki farkli
halklarin ve inang gruplarinin ayirimcilik ve
bask: olmadan ortak yagayacaklar: ideal bir
sistem kurulabilir. Ve bu model sonunda bii-
tiin Ortadogu’ya yayilabilir.«

Rojava’daki gelismeler demokratik 6zerklik
modelinin yasama gecirildigini gosteriyor.
Kisa zaman icerisinde halk meclisleri ve halk
ozsavunma birlikleri biciminde demokratik
ozyonetim ve idari yapilanmalar olugturul-
musg durumda. Ancak bu yapilanmalar sade-
ce Kiirtlerden olugsmuyor, aksine burada tim
etnik ve inang gruplar temsil edilmekte.

Bununla birlikte Turkiye'deki yaygin basin-
da iddia edildiginin aksine PYD Rojava’daki
yonetimi tek bagina elinde tutmuyor. Halk
meclisleri ve YPG catis1 altinda toplanan halk
ozsavunma birlikleri dogrudan Kiirt Yiiksek
Konseyi »Destaya Bilind a Kurd« DBK adli ve
buitiin sivil kurumlar ile taninmig sahsiyetle-
rin icerisinde yer aldig1 koordinasyon kuru-
muna baghlar.

2012 yazinda Suriye’deki rejim giigleri ile
silahli »muhalefet« arasindaki catigmala-
rin Rojava’ya sigramasi s6z konusu olunca,
halk meclisleri Kiirt yerlesim bolgelerinde
kontrolii yavag yavas ele gecirmeye bagla-
dilar. Bu »ele gegirme« ¢ogunlukla barigcil
bir stratejiyle gerceklesti. Halkin destegi ile
rejimin idari binalarinin ve karakollarinin

etrafin1 saran PYD giicleri, rejimin asker ve
polislerinin silahlarini teslim etmelerinden
sonra kendi bolgelerine ¢ekilmelerine olanak
taniyarak, Kurtler ve Araplar arasinda silahli
catigmalarin ¢tkmasini engellediler. Alman-
ya ve Britanya basinindan da okunabilecegi
gibi, PYD onculigundeki halk meclisleri-
nin kontroliinti aldiklar1 koyler, kasabalar ve
kentlerdeki yonetim biiyiik olciide ¢atigma
c¢tkmadan el degistirdi. Bu nedenle gerek
silahli »muhalefet«, gerekse de AKP hiikii-
meti PYD’ye »Esad’la igbirligi« suglamasini
yoneltiyorlar. Anlagilan ¢atigma olmadan da
yonetimin el degistirilebilecegi, sadece halk
kitlelerinin kan dékmeden yonetimi ellerine
gecirebilecegi bir olanak, gézlerini kan ve kar
hirs1 biirtim{iis olanlarin tasavvur edemeyece-
gi bir diisiince olmus.

Koy, kasaba, kent ve Bat1 Kiirdistan halk mec-
lisleri olarak olusan 6zy6netim ve idarenin
oldugu yerlerdeki halk, diger Suriyelilere
nazaran giivenlik icerisinde yagiyor, ki diger
bolgelerden Rojava’ya go¢ edenler nedeniyle
niifusta 6nemli 6l¢iide bir artig olmasina rag-
men. Yasama gorevini {istlenen halk meclis-
leri eg bagkanlik sistemini ve yiizde 40 cins
kotasin1 uyguluyorlar. Meclislerde meslek
gruplari, kadin ve genclik orgiitleriyle farkl
etnik ve inang gruplar: kendi temsilcileriyle
yer aliyorlar.

Meclisler, biitiin belediye hizmetleri dahil,
yerel idare gorevini tam olarak tistlenmig du-
rumdalar ve bolgeden gelen haberlere gore,
hayli etkin caligiyorlar. Gene halk meclisle-
rinin girisimi ile yargi yapilanmalar1 kuru-
luyor. Hukukgular »halk mahkemelerinin«
ingas1 ile mesgulken, Kamisli’'da oldugu gibi,
olugturulan »Sosyal Sorunlar Komisyonlari«
giindelik ihtilaflarin, yargiya bagvurmadan,
uzlagma yolu tizerinden ¢6ztimiine yardimci
oluyorlar.
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Rojava’da savunma, giivenlik ve asayig yak-
lagik 45 bin kisilik halk 6zsavunma birlikleri
YPG tarafindan saglaniyor. Gene Turkiye ba-
sininda ¢ikan haberlerin ve Giiney Kiirdistan
yonetiminin iddialarinin aksine, YPG sadece
PYD’li Kiirtlerden olusmuyor. Rojava’da yasa-
yan Kiirt, Arap ve Asuri-Stiryaniler gibi farkli
inang gruplarindan insanlar YPG’yi olustu-
ruyor. Ayrica YPG Hiristiyan mahallelerinin
Hiristiyanlar tarafindan korunmasi icin bu
inang gruplarindan olugan 6zsavunma birlik-
lerinin olusturulmasina destek veriyor. Ucte
birini kadin milislerin olusturdugu ve komu-
ta kademesinin secimle isbasina getirildigi
YPG’de milislere herhangi bir maag 6den-
miyor. Halk rotasyon usulii ile YPG giicleri-
ne gida maddeleri veriyor. Uzun yillar PKK
saflarinda bulunan Rojava’l gerillalar ise iil-
kelerine geri doniiyor ve milis giiclerinin egi-
timine destek veriyorlar.

[¢ savag 6ncesinde Suriye'nin tahil gereksini-
minin 6nemli bir bélimii Rojava’dan temin
ediliyordu. Catigmalar nedeniyle zirai {ire-
tim durma noktasina gelmis. Bilhassa un ve
ekmek {iretiminde, Islami teror gruplarinin
sabotajlar1 sonucunda elektrik kisintisinin
bag gostermesi nedeniyle dar bogazlar orta-
ya cikinca, halk meclisleri buiyiik firinlar ku-
rarak halkin ihtiyacini yeniden karsilamaya
bagladilar. Savaslarin aymi zamanda kithk
dénemleri oldugu ve kithigin pahalilik ve spe-
kiilasyonlara yol actig1 gerceginden hareketle
halk meclislerinin olusturdugu komiteler te-
mel titketim maddelerinin fiyatlarin1 kontrol
etmeye bagladilar. Komiteler agir1 fiyat artig-
larin1 engellemek amaciyla yiiksek cezalar
uyguluyor.

Bununla birlikte Suriye’deki petrol kuyulari-
nin yaridan fazlasinin Rojava’da bulunmasi,
bu kaynaklarin halk meclislerinin kontroliine
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gecmesini saglamig. Petrol kuyularinin gii-
venligi ise YPG giiglerinin elinde. YPG yap-
t1g1 bir agiklamada, »Petrol kaynaklar1 Suriye
halklarinin mahdir, 6zgiirliigiine kavugacak
bir Suriye’de herkesin kullanimi tizerindeki
haklarin1 kullanabilmesi i¢in petrol kuyula-
rin1 korumamiz altina aldik« diyor. YPG sa-
dece asayig ve savunma giiclerinin ailelerine
ticretsiz yakit veriyor. Daha 6nce, petrol ku-
yular silahli »muhalefet« giiclerinin elindey-
ken Alman basininda yer alan bir haberde,
bu gruplarin uluslararasi piyasalarda 100, oo
ABD Dolarimi agan bir fiyat1 olan bir petrol
varilini Turkiye’den gelen tankerlere 13,00
ABD Dolarindan sattiklar1  bildiriliyordu.
YPG'nin kontroliine gegen kuyularda bu ar-
titk miimkiin degil.

Goriildiigii gibi Rojava’da Abdullah Ocalan’in
demokratik ozerklik konsepti hemen her
alanda yasama gecirilmis durumda. PYD’nin
farkli etnik ve inangtan halkin giivenini ka-
zanmasinin temel nedeni de bu. Ocalan ile
herhangi bir organik baglarinin olmadigini
belirten PYD es baskani Miislim, »biz Oca-
lan’in 6zerklik ve kardeslik felsefesini gercek-
lestiriyoruz« diyor.

Rojava, 6zgiir yasamin orgiitlendigi ve bizzat
halkin kendisi tarafindan savunuldugu bir
»vaha« haline geldi. Ancak bu »vaha« 6liim
¢6luniin kum firtinalarinin tehdidi altindadir,
¢linkii Rojava'nin varlig1 bolgedeki egemen-
lerin iktidarlarini ve bolge tizerindeki gelecek
planlarini tehlikeye sokan, bolge halklarinin
ornek alabilecekleri bir deneye doniigmuistiir.

Rojava ayni zamanda Kiirt burjuvazisini de
rahatsiz etmektedir. KDP'nin elindeki Gii-
ney Kirdistan yonetimi aylardan beri keyfi



olarak Rojava sinirini kapatmakta ve halkin
ivedi ihtiyaglarinin kargilanmasini engelle-
mektedir. Avrupa’daki yardim kuruluglarinin
hibe ettikleri 15 ambulanstan sadece dokuzu
Rojava'ya ulagabilmig, ama bunlarin i¢inde
bulunan tibbi gereclere Giiney Kiirdistan y6-
netimi el koymustur. Ilaglarin, tibbi arag ve
gereclerin ve bilhassa bebekler icin gonde-
rilen siit tozlarinin Rojava’ya gegcirilmesine
miisaade etmeyen Giiney Kirdistan yoneti-
mi, PYD’ye »Esad rejimi ile igbirlii yapma«
ve »diger Kiirt orgiitlerini baski altinda tut-
ma« suglamasini yapmaktadir.

Bu agidan Mustafa Karasunun Almanya’da
yayimlanan Yeni Ozgiir Politika gazetesinin
5 Kasim 2013 tarihli niishasinda yer alan
»KDP ve Rojava devrim gercegi« baglikl: ya-
z1s1, suglamalara yonelik bir yanit niteligin-
dedir. Karasu soyle yaziyor:

»(...) Rojava devriminin karakteri KDP’nin
iddiasinin tam tersidir. Devrimci ve demok-
ratik karakteri esastir. (...) Zaten kadinin dev-
rimdeki buiyiik etkisi ve toplumun tabandan
orgiitlendirilmesi, karakterinin ne oldugu-
nun temel gostergesidir.

Eger KDP ve yandaslari Rojava’da hakim
olsaydi, bugiinkii demokratik ortamin yiiz-
de biri yaganmazdi. Tam bir otoriter rejim
kurulur ve diger siyasi giiglere yagsam hakki
tanimazlardi. (...) KDP’ye bagh giicler komp-
lo ve provokasyonlarla devrimci giicleri bog-
mak ve hakim olmak istemiglerdir. Oziirliik
degil, hegemonya pesinde kosmaktadirlar.
(--.) Rojava devrimi hig bir siyasi giice bask:
ve gsiddet uygulamiyor. Tim siyasi giicler ve
topluma 6zgiir yagsami 6rgiitleme imkani su-
nuyor. Tabii ki demokratik bir devrim olarak
devrimi bogmak isteyenlere ne kadar kilici
keskinse, toplum agisindan da demokratik-

tir. KDP ve yandag basini bu gercegi tersyliz
etmeye caligsa da, gerceklik onlarin soyledik-
lerinin tersidir.

Rojava devrimi bagindan itibaren tiim 6rgiit-
lerin siyasi birligini savunmustur. Her siyasi
orgutin orgutlenme 6zgirliginii savun-
mugtur. Ancak tek ordu ve tek asayig disinda
parcali ordu ve parcali asayisi kabul etmemis-
tir. Devrim ortaminda parcali ordunun teh-
likeli oldugunu vurgulamistir. Baz1 partiler
disaridan gonderilecek silahli giiglerle bir
askeri giic kurmay1 dayatmiglardir. Digari-
dan getirilen bu askeri giiclerle daha sonra
provokasyon yapip askeri miidahaleye zemin
yaratmak istemiglerdir.«

Rojava devrimi goriildiigii gibi tarihsel ve
toplumsal bir gercekligi de giin ylziine ¢1-
kartmaktadir: simif cikarlar1 celigkisini ve
siif egemenligini. Karasu anilan yazisinda
kitlesel Kiirt hareketinin ve 6zelde PKK'nin
»ulusal Dbirlik« siyasetine uygun olarak,
KDP’nin Rojava’ya yonelik hasmane tutumu-
nun arkasinda duran asil nedenlere pek de-
ginmiyor ve yazisini »Tum Kurtler birbirini
tamamlayan ve giiclendiren bicimde hareket
etmelidir. PKK de, PYD de buna hazirdir«
diyerek, Kiirtlerin birligini ne denli 6nemse-
diklerine vurgu yaparak bitiriyor.

Ozgiirlitk miicadelesinin uzun vadeli strate-
jileri acisindan bu anlagilir bir yaklagimdir.
Ancak tarihsel maddecilik temelinde Rojava
devrimi gibi bir olguyu ele almaya ¢aligan bir
makalede asil nedenlere, yani her tiirli siya-
setin maddi temellerine deginmek bir zorun-
luluktur.

Karasu'nun biraktifn noktadan devam eder-
sek: 6ncelikle KDP ve Giiney Kiirdistan yone-
timinin tavrinin maddi temellerine bakalim:
KDP’nin Rojava’daki 6zerklik ¢cabalarina mu-
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halefet etmesinin, hatta bu c¢abalar1 sabote
ederek devrimi bogma ugraslarinin ardinda
sadece PKK ve PYD kargithig oldugunu dii-
stinmek, yanilticidir. KDP’'nin bu yaklagima-
n1 belirleyen asil mesele, bir tarafta Giiney
Kirdistan'daki simif egemenligini saglayan
iktidarin1 giivence altina alma hedefi, diger
yanda da Gliney Kiirdistan ve Rojava’daki fo-
sil enerji kaynaklar tizerinde hakimiyet sag-
lama kaygisidar.

Giiney Kiirdistan yonetimi, diinyanin en bii-
yitk petrol rezervlerinden birine sahip olan
Irak devletinin toplam rezervlerinin neredey-
se ylizde 20’sini kontrol etmektedir. Exxon ve
General Energy gibi uluslararas: enerji tekel-
lerinin yaptiklar1 aragtirmalar, Gliney Kiirdis-
tan’da toplam 45 milyar varil petrol rezervi
olduguna isaret etmektedir. Gliney Kiirdis-
tan yonetimi, Turkiyeli ve diger uluslararasi
tekellerle yaptig1 antlagsmalara dayanarak, en
ge¢ 2014 sonundan itibaren giinde 1 milyon
varil petrol tiretmeyi hedeflediklerini agikla-
musti. Diinya Ticaret Endeksi verilerine gore
bu tiretim 34 milyar ABD Dolarindan fazla
bir yillik gelir anlamina gelmektedir. Kiirt
burjuvazisinin derdi, bu gelirin aslan payina
sahip olmaktir.

Ancak fosil enerji tasiyicilarinin sadece {ire-
tiliyor olmasi yeterli degildir, ¢inkii bunla-
rin tiitketiciye — bu durumda merkez Avrupa
tilkelerine — gtivenli bir koridordan ulagtiril-
mas1 gerekmektedir. Hélen faaliyette olan
Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hatt1 bu iire-
timi tagiyacak kapasitede degildir. TPAO
ve BOTAS gibi Tiirkiyeli tekellerin internet
sayfalarindan okunabilecegi gibi, bu nedenle
yeni boru hatlarinin ingas1 planlanmaktadir.
Uzun vadeli dustiniildiigiinde, Rojava'nin
KDP’ye yakin giiclerin kontroliine ge¢mesi
veya gliniin birinde »ulus devlet« olarak ba-
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gimsizhigini ildn etmesi hedeflenen Giiney
Kiirdistan ile birlegsmesi veya biitiinlegmesi
sonucunda, Kiirt burjuvazisine Dogu Akde-
niz havzasinda tespit edilen devasa dogal gaz
kaynaklarindan pay alma firsatini verecektir.
Zaten kiyilarinda — Levante Havzasinda — do-
gal gaz ¢ikarmaya baglayan Israil, ayn1 gekil-
de biiyiik dogal gaz rezervlerine sahip olan
Katar, Giiney Kiurdistan'da baglayip Rojava
tizerinden Tiirkiye'nin Ceyhan Limani'na
gidecek olan boru hattina baglanarak, kendi
dogal gaz iiretimini Bati iilkelerine gonder-
me niyetlerini ¢ok onceden agiklamiglardi.
KDP’nin Rojava devrimi karsisinda ve Tiirki-
ye'nin yaninda konumlaniginin maddi temeli
burada yatmaktadir.

Ayrica Kiirt ve Tiirk burjuvazilerinin ¢ikarlar-
nin yani sira uluslararasi stratejilerin oynadi-
g1 rol de unutulmamalidir. Kiirt ve Tiirk bur-
juvazilerinin ¢ikarlarinin ne denli ortiigtiigii
asikar. Tirkiye’deki sermaye birikiminin ser-
maye ihracini zorlayarak Tiurk devletinin bol-
gesel emperyalizm heveslerini koriiklemesi,
Giiney Kurdistan'in Almanya'nin hemen pe-
sinden Turkiye'nin ikinci buiytik ihracat paza-
11 haline gelmis oldugu yeterince biliniyor.

Uluslararas: stratejilerin oynadig: rolii hem
jeopolitik, hem jeostratejik, hem de jeoeko-
nomik cikarlar baglaminda ele almak gere-
kiyor. Bunlar kisaca siralayacak olursak: Gii-
ney Kurdistan'in Irak devletinden ayrilarak,
bagimsiz »ulus devlet« hiline gelmesi ve Ro-
java devriminin bastirilarak Giiney Kurdistan
veya Tiirkiye'nin kontrolii altina sokulmasi,
basta ABD ve AB olmak tizere, Tiirkiye'nin,
Suudi Arabistan ve Korfez Igbirligi Ulkele-
rinin bolgedeki planlar ve ¢ikarlar ile dog-
rudan értiismektedir. Ciinkii boylelikle Iran,
Irak merkezi yonetimi, Esad rejimi ve Liib-
nan Hizbullah'indan olusan »$ii Yayi« kiri-



lacak, Rusya'nin etkisi geri puskirtiilecek,
bolgedeki petrol ve dogal gaz kaynaklarinin
iglenmesi, pazarlanmasi ve merkez Avrupa
tilkelerine nakliyati giivence altina alinmig
olacak, Iran iizerinde bask: artirilacak ve Is-
rail-Filistin ihtilafinin emperyalizm lehine
olan ¢6ztimiine bir adim daha yaklagilacak-
tir. Bu stratejinin temellerinin ne zaman
atildigin 6grenebilmek icin Roland D. As-
mus ve Kenneth M. Pollack’in Policy Review
dergisinin 2002 Eyliill'tinde yayimlanan 115.
sayisindaki »Transforming the Middle East«
baglikl: makalesini okumak yeterli olur. Ayni
zamanda Clinton yonetiminin ¢aliganlar1 As-
mus ve Pollack'in bu makaleleri, ABD yo6ne-
timlerinin Ortadogu stratejileri konusunda
hem fikir olduklarini gésterdiginden, hayli
ilgi cekicidir.

2011’de Tunus ve Misir'da oldugu gibi Arap
dunyasini sarsan kalkigmalar Suriye’ye de
sigradiginda, »Greater Middle East« projesi
icin yeni bir firsat dogdugu diigtinulmiistii.
Baslangicta Libya benzeri bir »¢oziimden«
bahseden NATO giicleri, Suriye’'nin toplum-
sal yapisinin cetrefillifinin bu »¢6ziime«
uygun olmadigini ¢ok cabuk gordiiler ve re-
jimin »iceriden yikilmasi« kararini verdiler.
Suriye ordusunun giiglii hava savunma siste-
mi ve Afganistan ile Irak’taki kalici askeri ig-
gallerin olumsuzluklar1 NATO’nun {ilke i¢in-
den baglatilan »destabilizasyon stratejisine«
bagvurmasina neden oldu. Boylece El-Kaide
ve Nusra Cephesi gibi vahsi ter6r gruplarinin
dogrudan destegi basladi. Gerisi biliniyor.

PYD'nin onciiliigiinde baslatilan Rojava
devrimini — Miislim’in s6zleriyle — »sadece
Kiirt halkinin degil, Suriye halklarinin bir
devrimi« olarak gérmesi, Kiirt Yiitksek Kon-
seyi’'nin Rojava'nin demokratik 6zerkligini
megrulagtirmak ic¢in halkin oyuna sunula-

cak bir anayasa hazirlamaya baglamasi, yani
»Uciincii Yol« siyasetini takip etmesi, bolge
tilkelerinin ve Batinin planlarini rahatsiz etti.
2012 sonundan beri Islamist terér gruplari-
nin mitemadiyen Rojava’ya saldirmalar1 bu
ylizdendir. Rojava devrimi daha hentiz filiz
halindeyken bile uluslararas: stratejileri alt-
ist etmigtir ve bu nedenle ortak cabayla bo-
gulmak istenmektedir.

v

Rojava devriminin ¢agimizin en muazzam
olgusu olmasini gosteren bir diger niteligi
de, kapitalist somiiriintin en karanlik ve en
ceberut araclarindan birisi hiline doniisen
»ulus devlet« reddiyesine dayanan kurgusu-
dur, ki bu sekliyle de Kiirtler arasinda gercek
bir ayrigma ¢izgisini olugturmaktadir. Ciinkii
Rojava devrimi muglak ve kimin kullanacag:
belli olmayan bir »uluslarin kendi kaderini
tayin hakki« ilkesinin degil, halklarin ve tek
tek bireylerin kendi kaderlerini tayin hakkin
kullanmasi ilkesinin bir ifadesidir.

Bu tespitimizi iki 6rnekle agmaya caligalim.
Ornekleri saglikli bir kargilagtirma yapabil-
mek i¢in Giiney Kiirdistan ve Rojava'dan
alma durumundayiz.

Kiirtlerin bagimsiz bir »ulus devlet« kurma-
larinin zamaninin geldigini vurgulayan Kiirt
milliyetcileri, »devletlegme hakkinin« alina-
cagy siirecte Giiney Kiirdistan'in belirleyici
bir rol oynadig1 kanisindalar. Yayinladiklar
sayisiz makale ve kitaptan okunabilecegi ka-
daryla, Giiney Kiirdistan'in bagimsizligini
kazanmasiyla, dort parcanin nihayet birlege-
rek »Buylik Kurdistan« kurulabilecegi umu-
dunu tagiyorlar, dahasi uluslararasi konjonk-
tiirtin buna firsat tanidigini iddia ediyorlar.

Kiictik burjuva beyinlerin masa bag: yurtse-
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verliklerinin verdigi heyecan ile kapildiklar:
romantik hayallere uzun uzadiya deginmek
gereksiz olur. Onun yerine tarihsel ve maddi
kosullara bakmak, reel siyaseti degerlendir-
mek daha dogru olacaktir. Bu agidan 22 Ocak
2013’den itibaren Vatan gazetesinde »Irak
Kiirdistan'indaki« izlenimlerini bir yaz1 dizi-
siyle aktaran Rusen Cakir'in KDP’li Kerkiik
valisi Necmettin Kerim ile yaptig1 bir roportaj
hayli aydinlatict. Bu yaz1 dizisi http://rusen-
cakir.com adli sitede okunabilir. R6portajda
AKP hitkiimetinin politikalarindan &vgiiyle
bahseden Kerkiik valisi, gazeteci Cakir'in so-
rularini soyle yanitliyor:

»Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti {itopya mu,
yoksa ka¢inilmaz bir olgu mu?

Dr. Kerim: Saniyorum bagimsiz Kiirt devleti
kacinilmaz bir gercek ve Tiirkiye'nin bundan
tedirgin olmasi gerekmez. 2005’de sizinle
konustugumuzdan bu yana yasananlara bir
bakalim: Kiirt bolgesinin bagkan: defalarca
Turkiye'yi ziyaret etti. Basbakan Erdogan,
Disigleri Bakani Davutoglu ve diger yetkililer
buralara geldi, basta petrol olmak tizere bir
cok konuda anlagmalar imzalandi. Ote yan-
dan bugiin Irak’taki idari sistem biiyiik 6l¢ii-
de islemiyor, meclis yasama gorevini yerine
getiremiyor, hiikiimet meclise danigmiyor,
yliriitme anayasayi sik sik ihlal ediyor. Stinni
ve Siiler arasindaki gerilim tirmaniyor. Iste
biittin bunlar Irak’in tek bir devlet olarak yo-
luna devam edip etmeyecegini belirleyecek.

Irak’ta bagimsiz bir Kurt devleti bu kadar
kaygi yaratirken, birlesik Kiirdistan ihtimali
Turkiye’de nasil karsilanir? Sizce bu mim-
kiin mii?

Dr. Kerim: Her tilke kendi Kiirt sorununu
kendi bagina ¢6zmelidir. Her tilkenin sartlar
farkh. Turkiye eger kendi sorununu ¢ozer-
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se bolunme kaygilarindan da arinir. Azer-
baycan 6rnegi ortada: iran Azerbaycan'inda
daha fazla Azeri yagamasina ragmen Azer-
baycan bagimsizligini ilan etti diye onlar da
bagimsizlik arayigina girmis degiller. Eger
[ran Azerbaycan'inda yasamak istemeyenler
varsa, Azerbaycan’a gidebilirler. Ayn1 sey Tiir-
kiye Kiirtleri ve Irak Kiirdistani arasinda da
yasanabilir.«

Kerkiik valisi, bagimsiz Kiirt »ulus devletinin«
kacinilmaz bir »gercek« oldugunu soylerken
— tabii burada sadece Giiney Kiirdistan’dan
bahsediyor —, Azerbaycan oOrneginin altini
kalin cizgiyle cizerek, »Turkiye Kiirtlerinin«
bagimsizlik arayisina girmemelerini, Tiir-
kiye’de yagsamak istemeyen Kiirtlerin »Irak
Kiirdistani'na« gelmelerini salik veriyor. Si-
nif egemenligi ¢ikarlarini kollamak béyle bir
seydir iste. Kendi egemenlik alaninda, tam
olarak uluslararas: stratejilere uygun bir bi-
¢imde bagimsiz »ulus devlet« kurma hakkini
kendilerinde goren Kerkiik valisi, hem Kiir-
distan’in diger parcalarindaki Kiirtlerin, hem
de diger milliyetlerin »kendi kaderlerini tayin
hakkini« bu kadar ucuza satmaktadir.

Burada kitlesel Kiirt hareketi icerisinde ko-
alisyon bilegeni olarak yer alan milliyetci ve
dinci yapilanmalara, ama 6zellikle de kitlesel
Kiirt hareketine »bagimsiz Kiirt aydini« sifa-
tiyla yakin (!) durduklarini telkin eden, dogru-
dan Abdullah Ocalan’a saldiramadiklar icin,
sosyalist hareket {izerinden Ocalan elegtirisi
yapan Kirt burjuva milliyetcilerine sormak
gerekiyor: Oylesine pohpohladiginiz o tum-
turakli bagimsiz Kiirt »ulus devleti«, daha
kurulma olanagmin ilk igiklarmi gordugii
anda Kuzey Kiirtlerine, fran Azerilerine »otu-
run oturdugunuz yerde, bagimsizlikla falan
ugrasmayin« der, Rojava’daki kardeglerine si-
nir kapilarini kapatip, insani yardimlar: dahi



engellerken, kutsadiginiz o »uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkindan«, bunun »dogal-
Iigindan ve bilimselliginden« geriye koca-
man bir hi¢ kalmasina ne diyorsunuz? Eger
bagimsiz Kiirt »ulus devletinin« kaginilmaz
bir »gercek« oldugunu soyleyen Barzani ve
tayfasiyla aym fikirdeyseniz, Kiirdistan cog-
rafyasindaki diger Kiirtlere »ya oldugunuz
yerde kalip, tayin edemeyeceginiz kaderinize
razi olun, ya da toplanip Giiney Kiirdistan’a
gidin« mi diyeceksiniz?

Tarihsel gelismenin ezilen ve somiiriilen
halklarin 6niine koydugu temel gorev, her-
hangi bir milliyetin burjuvazisinin sinif ege-
menligini saglayacak ve sadece kiiciik bur-
juva lafazanhiginin hayal dinyasinda »iyi,
»giizel« ve »dogru« olabilecek yeni bir »ulus
devletin« ingas1 degil, ezilen ve sémiiriilenle-
rin, yani halklarin ezici ¢ogunlugunun verili
kosullar altinda ve modern burjuva toplu-
munun i¢inde, yani bugiin ve burada kendi
kaderlerini tayin edebilmelerinin demokratik
ve esit hakli kogullarini gerceklestirmek icin
miicadele etmektir. Verili tarihsel kosullar ve
s6z konusu maddi sartlar temelinde, Kerkiik
valisi gibi bagimsiz bir Kiirt »ulus devleti«
savunusu yapmak ise, smif egemenliginin
pekistirilmesine ve emperyalist stratejilere
hizmet etmek anlamina gelmektedir.

Rojava devrimi halk meclisleri izerinden
ozyonetimini, 6z savunmasini, herhangi bir
»ulusal« ayricaligi 6ne ¢tkarmadan Rojava’da
yasayan butin etnik ve inang¢ gruplarinin
esit, demokratik ve ortak yagamini orgiitle-
meye caligmasiyla tamamen ters yonde yol
almaktadir. Rojavalilar zor, ama dogru ola-
n1 se¢mis, gelecegin Ortadogu’sunun nasil
sekillenmesi gerektigini gosteren bir 6rne-
gi insa etmektedirler. Halklarin kendi eseri
olan bu inga siirecinde »devrimin keskin ki-

licinin« bu siirecin 6ntinde duran engelleri
hedef almasindan da bagka bir careleri yok-
tur. Ya bu engelleri yok edeceklerdir, ya da
kendileri yok olacaktr.

Rojava devriminin pusulasi »demokratik
konfederalizm — demokratik cumhuriyet —
demokratik 6zerklik« konseptidir ve hi¢ bir
milliyete, »ulusa« veya inanca dayanmayan
»demokratik ulusun« nasil orgiitlenebile-
cegini gostermektedir. Bu bicimi ile Rojava
devrimi, Guiney Kiirdistan'da olusturulmaya
caligilan »ulus devletin« antitezi, gergekles-
mesi olanakli alternatifidir.

Rojava devrimi her turlii »ulusal« ayricalikla-
rin kaldirilarak, hem her milliyet ve inancin
kendi 6zelliklerini korumas: ve gelistirebil-
mesi i¢in egit kolektif haklara sahip olacakla-
11, hem de olanakl olan en genis demokratik
ozyonetim ve idari yapilanmalariyla biitiin
milliyetlerin ve inan¢larin ortak ¢at1 altindaki
ozgiir ve goniilli birlikteliginin olanakl ola-
bilecegini gostermesi nedeniyle cagimizin en
muazzam olgusudur.

Elbette bu bir deneydir. Yeni olan, daha de-
nenmemis, ortaya ¢ikaracagi sorunlarin ne
olacag: bilinmeyen bir yol; her giin yeniden
kurulup, yeniden diizenlenmek zorunda
olan — hem de uluslararasi giiclerin yok etme
tehdidi altinda var olmaya calisan yepyeni
bir deneyle karsi karsiyayiz. Hatalar, yalpa-
lanmalar olacak, imtiyaz ve iktidar hirslan
zaman zaman geri adim attirabilecek, belki
de saldirilar kargisinda ayakta kalabilmek ola-
naksiz olacaktir. Ve elbette diger {ilkelerdeki
ezilen ve somtriilenlerin destegi olmadan,
onlar da kendi evlerinde demokratik, egit ve
ozerk bir gelecek icin miicadele vermedikleri
miiddetce Rojava devriminin nefes alabilme-
si ¢cok, ama ¢ok zor olacaktir.
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Ancak Rojava devrimi bir baglangictir. Esasi
ve kalic1 olan yani, tim insanlik i¢in arzu edi-
lebilecek 6zgiir ve esit bir yagamin olanakl
olabilecegini gostermesidir. Bu baglamda
Rojava devrimi simdiden insanlik tarihinde
onurlu bir yer almay: fazlasiyla hak etmistir.
Rojava devrimi, Ortadogu halklarinin yolunu
aydinlatan giiclii bir 1g1k gibidir. Bu devrimin
bagarisiz olmasi, sadece Rojavalilarin degil,
bolgedeki tiim halklarin bagarisizligi anla-
mina gelecektir. Barigtan, demokrasiden,
esitlikten yana olan, ezilen ve somdiiriilen-
lerin yaninda duran ve baska bir diinyanin
olanakli olduguna inananlarin ivedi gorevi
Rojava’ya sahip ¢ikmak, destek vermek ve en
onemlisi kendi evlerindeki kendi gérevlerini
yerine getirmektir. Rojava gelecegimizdir.
Gelecek ise her yerde Rojava'nin olacaktir. ll
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BARZANI ZIYARETI UZERINE...

16 KASIM 2013

Basinda yer alan haberlere gére Kiirdistan'in
kadim kenti Amed bugiin 6nemli bir misafi-
ri agirlayacak. Giiney Kiirdistan yonetiminin
baginda duran Mesud Barzani ilk kez Amed’i
ziyaret edecek. Kimilerini sevindiren bu zi-
yaretin »hayirli« olup olmayacag: ise hayli
stipheli.

DTK’nin bir siire 6nce Erbil'de bulunan gay-
retkes esbagkan1 Ahmet Tiirk hakli olarak si-
temde bulunuyor. Ziyaretin gerceklesecegini
Erbil'de degil de, ancak Amed’e dondiigiinde
haber alan Tirk, gene de nezaketini kaybet-
meden, ziyaretin »¢ozlim siirecine katki su-
nacagini umdugunu« soylilyor.

Kiirt burjuvazisinin ise agz1 sulanmig besbel-
li. AKP’li Galip Ensarioglu sevincini saklaya-
mayanlardan. Goriildiigti kadariyla, Ensari-
oglunun deyimiyle, »enerji alaninda, petrol,
gaz, enerji nakil hatlar1 konusunda yapilan
stratejik ortaklik« istahini pek kabartmus.
Oyle ya, ne de olsa s6z konusu olan Giiney
Kiirdistan'daki 45 milyar varillik petrol re-
zervleri. Barzani yonetimi 6niimiizdeki yil-
dan itibaren giinde 1 milyon varil petrol ¢i-
kartmay1 hedeflediklerini agiklamigti. Diinya

Ticaret Endeksine gére bu, 34 milyar ABD
Dolarini agan yillik gelire mukabil etmekte.
Buyur, gel de istahin kabarmasin!

Sermaye sahiplerinin istahi1 bir yana,
DTK’nin Newroz davetine icap etmeyen, ama
bagdanigman Yalgin Akdogan’in yazdig gibi,
»bagbakan Erdogan’in toplu agiliglar ve top-
lu nikahlar programina istirak edecek olan«
Barzani neden simdi Amed’e geliyor?

Bu sorunun yanitini boguna Amed’de arama-
yin.

Uluslararas: enerji tekelleriyle »Production
Sharing Agreement« temelinde antlagmalar
imzalayan Barzani yonetiminin Giiney Kiir-
distan’daki fosil enerji tagtyicilarini kontrol
etmek, islemek ve pazarlamak istedigi bilini-
yor. Barzani yonetimi bu hedefine ulagmak
icin AKP hiikiimetinin ve Turk devletinin
destegine ihtiya¢ duyuyor. Ciinkii petrol ve
dogal gazin ¢ikarilip, islenmesi yeterli degil,
bu tiriinlerin tiiketiciye — yani Batiya — giiven-
li yollardan nakledilmesi de gerekiyor.

Barzani yonetiminin bu hedefi, »Project for
a New American Century« memorandumuy-
la gergevesi ¢izilen ve »Transforming Middle
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East« gibi makalelerde formiile edilen ulus-
lararas: stratejilerle bire bir ortiigtiyor. Gliney
Kiirdistan'in, Almanya'nin hemen peginden
Turkiye sermayesinin ikinci biiyiik ihracat
pazari haline gelmis olmas: da igin cabasz.

Resmi tamamlamak icin bir de son dénem-
deki baz1 geligmelere bakmak gerekiyor: Bar-
zani yonetimi koktenci cetelerin saldirilar
altinda olan Rojavalilara insani yardim mal-
zemelerinin dahi gonderilmesini engelliyor,
PYD egbagkani Salih Mislim’e seyahat izni
vermiyor, 25 Kasim 2013’de yapilmas: karar-
lagtirilan ulusal kongrenin engellenmesi icin
elinden geleni yapiyor ve Rojava devrimini
bogmaya calisanlara destek c¢ikiyor. Barzani
iste tam boylesi bir donemde, »Kirdistan
Bolge Yonetimi« adini agzina almamaya iti-
na gosteren bir bagbakanin »programina isti-
rak« etmek tizere, muhtemelen yanina Siwan
Perwer’i de alarak Amed’e geliyor. Simdi soy-
leyin a dostlar, bu isten ne anlamak gerekir?

Turkiye'deki yaygin medya Barzani ziyareti-
ni pohpohlamaya durur, »gercek Kiirt lide-
rini« diinyaya ilan ederken, ayni saatlerde
ajanslara diigen bir haber, Rojava’da gecici
yonetimin kuruldugunu bildiriyordu. Arap,
Asuri-Stiryani, Cegen ve Kurt temsilcilerden
olusan gecici yonetimle Rojava bir ilki ger-
ceklestiriyor. Rojavalilar bu hamleyle buitiin
planlan altiist ettiler ve »Uciincii Yolun« ola-
nakli oldugunu gésterdiler.

Ahmet Tiurk'iin gosterdigi nezaketin kar-
sihgini bulup bulamayacagini ise, Barzani
ziyareti sona erdiginde gorecegiz. Barzani
tercihini »AKP-KDP ittifakindan« mi, yoksa
Kiirdistan halklarindan yana mi yapacagini
elbette gosterecektir. Ancak asil 6nemli olan
Kiirdistan halklarinin tercihi olacaktir. Alter-
natifler belli: bir yanda demokratik 6zerkligi
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ile Rojava, diger yanda rant devletine donii-
sen Giiney Kurdistan. »Kurt Yiizyihinda« al-
ternatifler hi¢ bu kadar agik ve belirgin olma-
mustt. [l



BIR KURDISTAN MASALI

23 KASIM 2013

Evvel zaman i¢inde, kalbur saman iginde,
cinler cirit oynar iken eski hamam icinde,
pireler berber, develer tellal, ben anamin be-
sigini tingir mingir sallar iken, ninem diistii
begikten, dedem diistii esikten, biri kapti ma-
say1, biri kapt: siseyi, gosterdiler kogeyi. Ben
kactim onlar kovaladi, onlar kovaladi ben
kactim, az gittik uz gittik dere tepe diiz gittik,
alt1 ay bir gtz gittik, doniip bir de arkamiza
baktik ki ne gérelim, bir arpa boyu yol gitmi-
siz. Bir varmig bir yokmus, tilkenin birinde
bir kiiciik bey yasar imis.

Atalari, on iki imam misali sahlarin, sultan-
larin ragmina hiirriyet icin kavga verdiklerin-
den, Kiirdistan denilen cografyanin insanlar
kiigiik beyi pek severlermis. Velhasil bu in-
sanlar ¢ok cefalar cekmis. Tiranlar, despot-
lar, dehaklar yetmezmis gibi, sihlar, seyhler,
agalar hep baskin ¢ikmig. Kiirdistan’'da yasa-
yan insanlar, degirmen taglarinin arasindaki
bugday taneleri gibi, hep ezilir, un ufak edi-
lirlermis.

Giin olmus bag kaldirmiglar, baglar1 ezilmis.
Bir kere degil, ka¢ defa. Giin olmus, efen-
dilerinin emriyle komsularinin kanina ek-

mek dogramiglar. Komgularini ¢éllere revan
eden zalimlerin suguna ortak olanlar ¢ikmisg
aralarindan. Karanliklarca hiikmedilenler,
karanliklara kapilirmig derler. Bilgeleri ku-
saklar boyunca hem c¢ektikleri ¢ilenin, hem
de cektirdikleri acilarin anilarini anlatmiglar
destanlarinda.

Giintin birinde ¢ok uzaklardan biiyiik bir hii-
kiimdar ates kusan canavarlariyla kiiciik be-
yin bagl oldugu krala savag agmig. O kral ki,
kiiciik beyin halkina zulmeden, zehirli du-
manlariyla binlercesini bir ¢irpida katleden
pek zalim bir kralmis. Iste o kral yenen bii-
yik hiktimdar hayli comert ¢ikinca, kiigtik
bey sevinmis. Hitkiimdar kiicitk beye, »bak
bu topraklar senin, artik korumam altinda-
sin« demis. Bir de eklemis, »lafimdan ¢ik-
maz isen, Karun gibi zengin kilarim seni«.

Kiictik bey, biiylik hiikitmdarin korumas: al-
tinda kiigiik kralligini kurmus. Krallig1 bir
gelismis, bir gelismis ki, sormayin gitsin.
Sultanlar, sahlar kiicitk beyle anlagmak icin
siraya girerlermig. Krallifinin her tarafina
yollar yapilmis, aligveris saraylari, pariltili bi-
nalar dikilmig. Kii¢iik beyin aile fertleri bir el-
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leri balda, bir elleri yagda, zenginligin keyfini
cikarir olmusglar.

Kiictik bey pek akilliymis, topraklarinda mu-
azzam hazinelerin oldugunu iyi bilirmis.
Giin olmus, artik sadece bu hazineleri nasil
cikaracagim diye diisiinmeye baslamig. Nite-
kim, kapisini agindiran biiytik tacirlerin gos-
terdigi yola girmis. Cikarildik¢a fazlalagan
hazine gozlerini kamagtirirmis. Ama bu ha-
zine lanetliymis, insan1 kor edermis. Kiigitk
bey hazineden bagka bir sey gormez olmus.
Korlugiinii, halkin sevgisinin iyilestirebilece-
gini gérememis. Halkina degil, cakallara, til-
kilere, kurt stiriilerine ve sirtlanlara giivenir
olmus.

Gel zaman, git zaman, hemen yani bagin-
daki yoksul akrabalar1 kendi zalimlerine bas
kaldirmiglar. Once cémert davranmis, »ak-
rabamsiniz, ben sizin de beyinizim« demis.
Ama akrabalari, »sag ol, bizim beye, efendi-
ye degil, yardima ihtiyacimiz var« demigler.
Kictik bey hiddetlenmis, »ayaklar bag olur
mu« demig. Zaten Kuzey Ulkesindeki diger
akrabalari lafin1 dinlemezlermis, bir de bun-
lar ¢ikt1 diye diigiiniirken, Kuzey Ulkesinin
padisahindan hog bir davet gelmis. Padisah,
»diigiin dernek eyledik, tez gel« dermis.

Lutufkarhigini gostermek isteyen kiiciik bey,
hediye altinlar1 sandukalara doldurmus, bir
zamanlar giizel sesiyle halkinin ruhunda
cicek actirmay: bilen ozanini yanina almus,
kokleri binlerce yil 6ncesine dayanan kadim
bir kente gitmis. Gitmis gitmesine ama, ha-
vada bir tuhaflik varmig. Kalabalikta akraba-
larini aramig, bulamamusg. Biiyiik ozani, bag-
ka bir ozanla sahneye ¢iktiginda, »yahu ben
ozan getirdim zannediyordum, meger saray
soytaristymis« diye diiginmekten kendini
alamamig. O sirada 6niinde Hiirmiiz belir-
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mis: »Uyan« deyip, aklina 1g1k vermis. Birden
gozlerini agmis, ne gorsiin: satafath gériinen,
boyuna takilan zincirlermis.

Ayaga kalkmig, »Dehak degil, Kawa olmak
gerektigini géremedim« deyip, gozyaslariyla
zincirlerini kirmig ve kendini halk selinin igi-
ne atip kurtarmis. Kiigiik bey nihayet akraba-
larina kavugmus. Kurdistanlilar ermis mura-
dina, biz ¢ikalim kerevetine. Hadi iyi uykular!



MUTLU »THANKSGIVING'LER...

30 KASIM 2013

Pergsembe sabahi, zaten ge¢ kalmisim diye
aceleyle evden cikarken Willy hoca arad:
»Mutlu Thanksgiving'ler...« Hoppala! Sas-
kinliktan kekeleyerek »sana..da..« dedim.
Aklim bagina gelince de, »yahu hocam, bu
da nereden ¢ikti, Amerika’da miyiz Allah
askina’« diye ¢ikigtim.

»Ne o« dedi, muzip bir kikirdamayla,
»Thanksgiving nedir bilmiyor musun’«.
»Hocam gene sabah sabah beni imtihana
cekiyorsun« dedim, »Hollywood filmlerin-
den o6grendigimiz kadariyla, Almanlarin
»Erntedankfestd gibi, arkaik bir gelenek
iste«.

»Ah, ah« diye i¢ ¢ekti, »Marx, »>hi¢ bir sey
goriindiigii gibi degildir< derken ne kadar
hakliydi. Pah! Bir de sosyalistim diye ge-
¢inirsin«. »Hocam yapma, ne alakar« diye
itiraz ettim. »Aslinda Merkel'in koalisyon
s6zlesmesinin bir iki bolimii hakkinda
yazi yazsana diyecektim, ama belli ki gene
streslerdesin. Neyse, seni yarin ararim,
ama sana tavsiyem biraz tarih oku. Oku
ki, agmaya ¢aligtigimiz burjuva toplumu-
na, burjuva devriminin degerlerini hatir-

latmamiz gerektigini animsa. Hadi Tsc-
hiissl« deyip, telefonu kapatt.

»La havle...«, hep boyle yapar hoca. Saate
baktim, »kahr...« treni kagirmisim. Artik
bir saat sonrakine binecegiz deyip, bilgisa-
yarin basina gectim. Google amca ile Wiki
teyzeye danigsmak i¢in vaktim varda.

Sahiden »Thanksgiving«, yani »$iikran
Gilinti« arkaik, ama siradan bir gelenek de-
gilmis. Kuzey Amerika yerlileri ylizyillar-
dan beri »dogaya, verdikleri i¢in tegekkiir«
etmek ic¢in kutluyorlarmig. 1550’lerden
sonra Kuzey Amerika'ya yerlesen beyazlar,
Wampanoag kabilesinden bu bayrami 6g-
renmigler ve hasat zamaninin sonundan
itibaren kutlamaya baslamiglar. George
Washington'da 1789’da Siikran Giiniinii
ulusal bayram ilan etmis.

Aslinda Siikran Giinii hakkinda yazilacak
hayli anekdot var, ama yazimizi gliniimiiz-
le sinirlamak gerekiyor. ABD’liler, diinya-
nin neresinde olurlarsa olsunlar, Kasim
ayinin son Pergembe’sinde Stikran Giinii-
nil kutluyorlar. ABD’liler arasinda yaygin
olan koktenci dindarliga ragmen, bu bay-
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ramin hayli diinyevi oldugunu séylemek ge-
rekiyor. Dini bayramlara 6zgii ritiieller yok.
Aksine, hangi inangtan olursa olsunlar, (ge-
nellikle ailece) bir araya gelip, bolca yemek
yiyorlar.

Tabii masaya en bagta hindi kizartmasi konu-
yor. Vejeteryanlarin pek hosuna gitmeyecek
ama, istatistiklere gore sadece Sitkran Gi-
niinde, 45 milyon hindi yeniyormus. ABD'n-
de her yil yetistirilen hindi sayis1 ise 250 mil-
yonu asiyor. Neyse konumuza dénelim.

Stikran Giinii, tum piyasalastirilmig haliyle
— perakendeciler ertesi giin yilin en biiyiik
cirosunu yaptiklarindan, Cuma giiniine »Si-
yah Cuma« adin1 takmiglar — tam bir burjuva
toplumu bayrami. Ve Amerikan devriminin,
vatandagh@in soya degil, anayasa metnine sa-
dakatle belirlendiginin ilani ile 6zgtirlitkleri
iceren ABD anayasasinin karakteristik sem-
bolii. Kagit tizerinde de olsa, esitligin sembo-
lii yani.

George Washington 17 Agustos 1790’da
Newport Yahudi cemaatini ziyaret ettifinde,
bosuna su sozleri sarf etmemis: »Tolerans,
bir kisim insanin, bagka kisim insanin do-
gustan kazandiklar1 haklar kullanmalarina
bir littufmus gibi miisamaha gostermesi de-
gildir. Esitlik, ozgiirlitkler ve adalet, kokeni-
ne bakilmaksizin her insanin dogustan elde
ettigi haklardir. Ve fanatizm ile ayrnmciligin
kargisinda duran hiikiimetimiz, bu haklarin
garantoriidiir.«

Hos, bugiin ABD denilince akla bagka seyler
geliyor, ama burjuva demokrasisi iste boyle
bir gsey. Ne tuhaf, aradan iki yuiz y1l gectikten
sonra bile, bu degerleri burjuva hiikiimet-
lerine sosyalistlerin hatirlatmas: gerekiyor.
Kegke »demokratlar«, liberaller de boyle dii-
stinse ve 6rnegin AKP hiikiimetine basin 6z-
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giirligiiniin 6nemini hatirlatsalar.

Bu aksam saat 18:00’de 6zgiir basin temsilci-
leri Galatasaray Lisesi 6ntinde hiikiimete ve
kamuoyuna bunu hatirlatacaklar. Yaklagik iki
yildir rehin tutulan gazetecilere sahip ¢ikan-
lar, destek sunanlar, 6zgiir diisiincenin yargi-
lanmasina tanik olanlar — aksama bulugmak
tizere! Ml



JEOSTRATEJIK DEGISIMLERIN

GOSTERDIKLERI

7 ARALIK 2013

Son on giin icerisindeki bazi gelismeler,
ABD’nin dis politikasinda — Tiirkiye’yi de et-
kileyecek olan — yonelim degisikliginin nasil
bir ivme kazanmis oldugunu gosterdi. ABD
dig politikasini yakindan taniyanlar i¢in pek
de siirpriz olmayan bu degisim, iki yil 6nce
Hillary Clinton tarafindan ilan edilmisgti.

Yonelim degisikligine deginmeden o6nce su
ii¢ gelismeye bakmak gerekiyor: ABD, Bri-
tanya, Fransa, Rusya, Cin ve Almanya'dan
olusan »5+1« grubu Iran ile niikleer prog-
ram1 konusunda, kimi gézlemcinin »tarih-
sel« diye nitelendirdigi bir anlagsma yapt.
Bu anlagma sayesinde ABD ile Iran’in olasi
yakinlagsmasinin kolaylagtig1 rahatlikla séyle-
nebilir. Beklenildigi gibi, bagta Israil olmak
tizere kimi bolge tilkesi ve ABD’li »gahinler«
anlagmaya sert bir gekilde karsi ciktilar ve
Obama’y1 »zayif davranmakla« sucladilar.

Anlagmanin agtklanmasindan sadece iki giin
sonra ABD yonetimi, Cin’in yeni »Hava Sa-
vunmas: Identifikasyon Bélgesi« olarak ilin
ettigi hava sahasina iki B-52 bombardiman
ucag1 gondererek, Cin'in tek yanh aldig1 bu
karar1 tanimadigini ve bolgedeki »stratejik

partnerlerini« yalniz birakmayacag: sinyalini
verdi — B-52’lerin savag kapasitesi géz 6niin-
de tutulursa, hi¢ yanlis anlagilamayacak bir
sinyal.

Ve aymi giinlerde Obamanin Ulusal Gii-
venlik Danigmani Susan Rice Afganistan
devlet bagkani Hamid Karsai'yi ziyaretinde,
Karsai'nin hazirlanan uzun vadeli »Giiven-
lik Antlagmasini« imzalamamasi1 durumda,
ABD’nin Afganistan’i 2014 den itibaren »yal-
niz birakacagini« agikladi. Santajin ne kadar
etkili olacagini vurgulamaya gerek yoktur
herhalde.

Bu, birbirlerinden bagimsizmis gibi goriinen
i¢ gelisme, Hillary Clinton zamaninda pek
inandiricl gériinmeyen yonelim degisikligi-
nin gerceklesmekte olduguna isaret etmek-
tedir. Gorildigi kadariyla Obama yonetimi
askeri kaynaklarin1 Ortadogu’dan Pasifik
Okyanusu'na kaydirmakta kararli. Nitekim
bu adim hem Ortadogu dengelerini, hem de
son derece karmasik iligkiler yumag: haline
gelmis olan Uzakdogu — Pasifik bélgesini ya-
kindan etkileyecek.

Turkiye acisindan belirleyici olan Ortado-
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gudur elbette. ABD, 1979 Iran Devrimin-
den bu yana israil ile Kérfez despotlarina
yonelik destegini artirmigti — hatta ABD’nin
bolgedeki »istikrar« ¢ikarlarina ters diigen
siyasetlerine, yani Israil'in yeni yerlesim bol-
geleri siyaseti ile Suudilerin saldirgan Vaha-
bizm-Thracatina ragmen. ABD’nin bu destegi
sayesinde bolgedeki gii¢c dengeleri hep Israil
ve siinni despotlar lehine gelismekteydi.

[srail ve Suudi Arabistan, 8o milyonu agkin
niifusa, zengin petrol ve dogal gaz kaynakla-
rina sahip, imparatorluk devleti deneyimine
sahip olan Iran'in niikleer programina izin
verilmesi ve ABD’ne yakinlagmas: durumun-
da, bolgedeki hig bir devlette olmayan bir gii¢
potansiyeline sahip olacagindan ¢ekinmekte-
ler. Bu nedenle Molla Rejiminin baskiyla za-
yiflatilmasi gerektigini savunuyorlar.

Ancak makul bir siyaset izleyen fran’in, muh-
temelen degistirilecek bir bolgesel giivenlik
konsepti cercevesinde ABD’'ne yakinlagma-
s1, ABD’nin hem bolgesel, hem de kiiresel
jeostratejik cikarlar1 ile ortiigmektedir. Bir
kere boylesi bir yakinlagsma, ABD’nin bir kez
daha Miisliiman bir tilke ile — icerisinden na-
sil ¢ikilacagi bilinemeyen — bir askeri ihtilafa
digsmesini engelleyecektir. Bununla birlikte
butiin Ortadogu’yu yangin yerine gevirecek
olan Suinni-Sii-catiymasinin agilmasina yar-
dima olacaktir. Ciinkii bu ¢catisma, ABD’nin
giiclerini Pasifik’e cekme stratejisi icin bityiik
bir tehlike arz etmektedir.

ABD son bir yil icerisinde Suriye’deki Esad
Rejiminin beklenildigi gibi icerden yikila-
mayacagini kabul etmis durumda. Ayni za-
manda Esad Rejimine kars1 konuglandirilan
[slamist giiclerin ise giderek daha biiyiik bir
tehlike olusturmaya basladiklarini ve bu ¢er-
cevede Avrupa’li partnerlerinin benzer kaygi-
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lar1 tagidiklarini da gormekte. Sonug itibariyle
ABD yonetimi bolgedeki istikrar1 saglamak
i¢in, tim izolasyonuna ve zayiflatilan ekono-
misine ragmen Iran ile igbirligine girmesinin
kacinilmaz olduguna kanaat getirdi denilebi-
lir. Bu acidan son haftalarda Tiirkiye'nin ¢ok
hizli bir bicimde Iran ile iligkilerini yeniden
yakinlagma {izerine kurmasi bir tesadiif de-
gil.

Tum bu gelismeler Tiirkiye'nin merkezinde
bulundugu bolgede farkli ve yeni ittifaklar ile
giic dengelerinde degisimlerin olabilecegine
igsaret etmektedir. Bu degisimler kuskusuz
dogrudan Turkiye'nin politikalarini belirle-
yecektir. Su anda yerel se¢cim atmosferine
girmis olan Tiirkiye'de kitlesel Kiirt hareketi
ve sol glicler gézlerini 6nlerindeki tabaktan
kaldirmak ve etrafa bakmak gorevi ile kars:
karsiyadirlar. Aksi takdirde yapilan biitiin he-
saplar gecersiz kalacaktir. [l



»GOKLU KRIZ ORTAM I«

14 ARALIK 2013

2014 Mart'inda yapilacak olan yerel se¢imler,
siyasi aktorlerin tiim dikkatini aday belirleme
slireclerine ve olasi ittifaklara cekiyor. Kim,
nereden kimin adayi olacak sorusu ile se¢im
stratejileri diginda siyasi tartigmalari belir-
leyen pek baska konu yok gibi — tabii AKP
icerisindeki ortaklar arasi iktidar kavgasimi
saymazsak eger.

Dogal olarak yerel secim ajandasi siyasi ak-
torlerin analizlerini ve kisa vadeli stratejile-
rini belirliyor. Bu bilhassa mubhalif kesimler
acisindan, sadece hitkiimet politikalarina re-
aksiyon gostermekle kaldiklarindan, ciddi bir
handikap.

Halbuki genis bir durum analizi reaksiyon
cercevesini agma ve alternatif politikalar ge-
killendirme olanagini verebilir. Kus bakis1
ile baktigimizda, yerel secimleri de yakin-
dan ilgilendiren bir »¢oklu kriz ortaminin,
yani birden fazla krizin yan yana gelismeleri
etkilediklerini gorebiliriz. Bu »¢oklu kriz or-
tami« Tiirkiye sermayesi ile karar vericilerin
neden, »bolgesel emperyalizm« olarak da
nitelendirilen bir politikayr stirdiirdiiklerini
ve bu baglamda {ilke icerisinde diger siyaset

alanlarinda hangi kararlar1 neden aldiklarini
acitklamaya yardimci olabilir. Dahast AKP or-
taklarinin iktidar kavgasinin arka planini agi-
ga cikartabilir.

Krizler ayn1 zamanda muazzam degisim po-
tansiyellerini de icerirler. Muhalif kesimler
acisindan 6nemli olan bu krizleri tahlil ede-
bilmek, bu tahlilden ¢6ztim 6nerileri gelistir-
mek ve bu Onerilerin gerceklestirilmesi i¢in
hangi toplumsal ittifaklarin gerekli oldugunu
tespit etmek, kisa ve orta vadeli siyasi strateji-
lerini bu temelde sekillendirmektir.

»Coklu kriz ortamini« telgraf stilinde sayacak
olursak — kose yazis1 kapsaminda bagka turlii
miimkiin degil —, s6yle bir resim ortaya ¢ikar:
Birincisi ekonomik krizdir. Tiirkiye heniiz
derinlegsmeyen, ama en ufak mali dalgalan-
mada biiylik tahribata yol acacak bir kriz ile
karg1 kargiyadir. Yilda 6o milyar Dolar1 ener-
ji alimi icin harcayan tilkenin, Dolar'in daha
fazla pahalilagmasi durumunda hangi bataga
girecegini belirtmeye gerek yok. Devlet borg-
larinin yani sira, hane basi bor¢lanmanin de-
vasa boyutlara ulagtif1 bir dénemde gerisini
siz diigtiniin.
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kincisi yonetim krizidir. Evet, AKP hiikii-
meti ylizde 50 gibi bir segmen destegine sa-
hiptir, ancak bu destek ekonomik durumun
bozulmasiyla degisebilir. Bununla birlikte
toplumsal boliinmeye yol acan hiitkiimet
soylemi, »cogunlugun mesruiyetinin« sor-
gulanmasina neden olmakta, ihtilaflarin yo-
netilememesi giivensizlige yol agmaktadir.
Hiikiimet, kendisini olusturan siyasi giicler
arasinda istikrarli bir »yan yana durusu«
dahi orgiitleyememektedir.

Uclinciisii adalet krizidir. Bir yandan uygu-
lanan »Diigman Ceza Hukuku«, hukukun
ustinligliniin saglanamamasi, gerekli olan
yeni anayasanin olusturulamamasi hukuk
alaninda, diger yandan da sosyal adalet ala-
ninda kriz veya krizlerden bahsetmek ola-
naklidir. Adalet krizi, kadim milliyetler soru-
nundaki ¢6ztimsiizliikle birlegince, tilkenin
geleceginin agir bir ipotek altina sokuldugu
soylenebilir.

Dordiincuisii ekolojik krizdir. HES ler, niik-
leer santral planlari, tarim ve balik¢iligin
kars1 kargiya oldugu devasa sorunlar, ¢arpik
kentlesme ve kentsel dontistim deliligi, cev-
re kirliligi vs. Liste stiphesiz uzatilabilir. Ve
begincisi toplumsal krizdir. Kadin ve trans
cinayetleri, inan¢ gruplarina, LGBT bireyle-
rine karsi nefret suglarindaki artig, mezhep
ayirimciligi vs. toplumsal boliinmiigliigiin ne
denli derinlestigini gostermektedir.

Mubhalif giigler agisindan bu »¢oklu kriz orta-
mi« ayni zamanda hegemonya karsit1 giicleri
sahneye ¢ikardigindan, toplumsal ittifaklarin
nerelerde ve kimlerle kurulabilecegine isaret
etmektedir. Bu agidan esas olan »coklu kriz
ortamina« yanit verebilecek ve toplumsal ke-
simlerin ortaklagmasini saglayacak bir siyasi
programdir.
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HiC BIR SEY TESADUFI DEGIL

21 ARALIK 2013

Aslinda okura yeni Alman hiikiimeti hak-
kinda bilgi vermek gerekirdi, ama Alman-
ya'da »eski sarabin, yeni sisede« verilmeye
devam edilecegini ve bu konuya ileride daha
genis deginecegimizi belirterek, Turkiye'deki
»oncil depremin« arka planina bakmaya ¢a-
ligalim.

[ki hafta ©nce »Jeostratejik degigimlerin
gosterdikleri« ve gecen hafta »Coklu kriz
ortami« bagliklar1 altindaki diigtincelerimizi
paylagirken, Turkiye'nin — sadece tektonik
degil — biiyiik bir depreme dogru yol aldigini
anlatmaya caligiyorduk. Sistem depreminin
17 Aralik 2013’de boylesine siddetli bir »6ncii
depremc« ile kendini gosterecegini pek tah-
min edemedik dogrusu. Ama goriildiigii gibi
»coklu kriz ortamlarinda« siyasi cografyada-
ki kirilmalarin aniden ve yikim giicii yliksek
dalgalara yol acabilecegi kanitland: iste.

Ekonomist Mustafa Sonmez, »yillik 162 mil-
yar Dolarlik devlet harcamalarinin paylagim
kavgasina« igaret ederek dikkatli okura hayli
ipucu veriyor. Ancak paylasim kavgas: igin
sadece bir yani. Clinkii sunu unutmamali-
yiz: Istikrarsizliklar cografyasinin karmagik

iliskiler ve dengeler yumaginin merkezinde
olan bir iilke olarak Turkiye, en ufak denge
degisimlerini en giddetli bicimde hissedecek-
tir.

Bu bilhassa ekonomide gegerli. 2013 Ma-
yis'inda FED bagkani Ben Bernanke'nin tek
bir ctimlesinin Brezilya, Hindistan ve Tiir-
kiye’de nelere yol actign akillardadir. FED
bugiinlerde »mali doping« politikasindan
vazgececegini agikladi. Uluslararasi mali pi-
yasalar ABD ve AB’nde faizlerin yiikselecegi
sinyalini aldilar. Bu sinyal yabanc1 sermaye-
nin Tirkiye gibi esik tilkelerinden ¢itkmasi-
na neden olacak. Sermaye ¢ikisinin ne gibi
sonuglara yol agacagini tahmin etmek icin
ekonomist olmaya gerek yok. Bu, krizler de-
rinlesecek anlamina gelir.

Yolsuzluklar1 ayyuka ¢ikmig ve siddetli ikti-
dar catigmalarinin igerisinde olan bir hiikii-
metin giivenli bir liman oldugunu gosterme-
si pek olanakli olmayacak. Gazete sayfalarina
ve internete diigen belgeler, AKP koalisyonu-
nun — sadece Erdogan'in degil, cemaatin de
- inandiniciligini ciddi bigimde zedeledi. Ka-
bine degisiklikleri ile bu tedavi edilebilir mi,
iste o hayli stipheli.
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Diger yandan Erdogan'in hakli oldugunu
soylemek gerekiyor: operasyonlar, Gezi Di-
renigi ile zayiflayan iktidarinin »yararh part-
ner« olmaktan c¢iktigina kanaat getiren ve
Ortadogu’daki giincel gelismeler nedeniyle
yeni dengeler kurmak isteyen miittefikleri-
nin igi — cemaat ise sadece tetik¢i. Gergi Er-
dogan hala biiyik se¢men destegine sahip,
ama »Big Brother« hakkinda hiikiim verdik-
ten sonra, isterse yiizde 8o oy alsin, kendini
mesum sondan kurtaramayacaktir.

Elbette, AKP son derece esnek ve pragmatist
bir formasyon. Buzdagi misali, goriinmeyen
bolgelerde ne gibi uzlagilar {izerine miiza-
kere edildigini tahmin etmek gii¢c. Aktorler
cok cabuk anlagabilir ve hi¢ bir sey olmamaisg
gibi yola devam edebilirler. Ancak AKP tan-
kerinin Erdogan kaptanhifinda seyrini siir-
diirmesi pek kolay olmayacak. Oniimiizdeki
haftalarda Erdogan istifa ederse, sagirmamak
gerekiyor. Ciinkii olanlarin hig birisi tesadtifi
degil.

Peki, tim bunlar mubhalif giicler acisindan
hangi anlama geliyor? Krizlere ¢6ziim iire-
ten, genis toplumsal ittifaklar1 6rmeyi he-
defleyen ve iktidar alternatifi olundugunu
gosteren bir siyasi program cercevesinde yii-
riitillecek miicadele ve bu cergevede atilacak
sembolik degeri yliksek adimlar, egemenle-
rin tim hesaplarini alt-iist edebilir. Mesele
siyasi aktorleri statik degerlendirmeler cer-
cevesinde degil, »kime karsi, kiminle birlikte
ve kimi tarafsiz birakarak« anlayig1 temelin-
de demokratik siyaset becerisini géstermekte
yatmaktadir. Bu noktada Kiirt siyaseti su ger-
cegi de gormelidir: AKP iktidar1 ¢6ztim stire-
cinin garantorii degildir artik. Aksine genis
ve ¢ok renkli bir toplumsal ittifak bu siireci
ilerletebilir. Bunun iginse sokagin giiciinii
gosterme vakti gelmistir — her yerde!
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BUGUN GUNLERDEN ROBOSKI!

28 ARALIK 2013

Ey muktedir, duy! Sana sesleniyorum!

Biliyorum, gozlerin gérmez, kulaklarin duy-
maz olmus. Kendi derdindesin zaten. Ama
yok Oyle yagma, yok 6yle unutmak, unuttur-
mak. Bugiin giinlerden Roboski!

Ey mubktedir, dile kolay: 34 can, 34 insan,
baba, ogul, kardes, amca, dayi, kuzen... Her
ne ise, 34 can! 34 insan! Yok. Hig biri yok ar-
tik. Ates dustiigii yeri yakar derler. Hele bir
duistin, bir tasavvur et, géziiniin dniine getir:
babani, kardeglerini, amca, day1 ve kuzenle-
rini birileri gelip, hem de &yle boyle degil,
bombalarla paramparca etseler... Sen ne ya-
pardin o zaman?

Bir diisiin: senden bir parca olan sevdigin
insanlar1 oldiirseler, ne hissederdin? Daha
diin beraber olduklarinin ceset pargalarini
kendi ellerinle toplamak zorunda kalsaydin,
neler gecerdi aklindan? Katillerini gérdiigiin-
de unutur muydun insan oldugunu; ister
miydin onlar1 vahgi bir kurt gibi paramparca
edip, cesetlerini daglara kayalara serpistirme-
yi?

Bugiin giinlerden Roboski!

Unutmusg olamazsin. 28 Aralik 2011. 34 can!
34 insan! Yok. Hi¢ biri yok artik. Unuttu-
gumuzu zannetme! Onlarin kanina ekmek
dograyani nasil unuturuz? Nasil unutalim
Ferhat Encii'niin soylediklerini: »O gece dev-
let bomba olup tizerimize yagdi. Devlet 6liim
kustugu yetmiyormus gibi, katliamdan sonra
tehditlerle oltilerimizi gbmmemize bile en-
gel olmaya calistil«. Unutulur mu bu zulum?

Ey muktedir, sana sesleniyorum! Gérmezlik-
ten, duymazliktan gelsen de, bilirim gérdi-
ginii, bilirim duydugunu. Gece rahat yata-
ginda yatarken, bilincinin altinda »ya bir giin
hesap sorarlarsa« karabasaninin yattigini bi-
lirim. Hem de iyi bilirim, bunlar aklina gel-
dikge nasil soguk terler doktiigiinii.

Ama nafile! Giin gelecek, hesap vereceksin.
iki elimiz yakanda. Dua et seninkiler alasa-
g1 etmesinler seni; ¢ikarlarina olunca, aya-
gindan asarlar adami vesselam. Dua et biz,
sosyalistler senden hesap soralim. Korkmana
gerek yok, biz sosyalistler gelirsek bir giin ik-
tidara — elbet gelecek o giin —, senin bugiin
yok ettigin demokratik hukuk devleti esasla-
rina gore yargilariz seni. Halkin 6niinde, halk
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mahkemesinde adilce — sucun kanitlanana
kadar tiim haklarinla seni sugsuz gorerek.

Bilirim, giivende hissedersin kendini. Yikil-
madik¢a bu diizen, alasag: edilmedikce bu
devran, bag olmadikca ayaklar, giivende his-
setmeye devam edeceksin kendini... Ama
sen de ¢ok iyi biliyorsun ki, ilelebet siirmeye-
cek muktedirligin. Sirtina hancer saplayacak
olanlar siraya girdiler bile. Senden sonrasini
konusuyorlar simdiden. Goériiyorsun, en gii-
vendigin daglara yagan karlar, 1§ olup tizeri-
ne geliyorlar.

Biiyiikk giinah igledin, ey muktedir. Mazlu-
mun ahini aldin. Ruhuna, bir daha silinme-
mek tizere Roboski adini kazdirdin. Maz-
lumlarin evlerini ateglere saldin. Sanma ki,
yaptiklarinla kalacaksin. Sanma ki, tarih ki-
taplarinda hak ettigin gibi anilmayacaksin.
Giin gelecek, hesap vereceksin. Sairin dedigi
gibi »ipin, kursunun ragmina« 6zgiirliik i¢in
miicadele edenler var oldugu miiddetce, kor-
kularinla yataga gireceksin.

Bugiin giinlerden Roboski! imtihan ediyor
beni bir yanim... Ofkene boyun egme diyor
aklim. Kiifredesim, beddua edesim, »topu-
nun...« diye lanet okuyasim geliyor diyor
diger yanim... Gozleri kan aglayan Roboskili
kadinlara bakinca, utaniyorum. Gérevini ya-
pamayigin utanci bu. Bagkasinin acisini his-
setmeden insan, insan kalabilir mi hi¢?

»Unutmax diyor birisi, 6lii gozlerle bana ba-
karak, »bizi nasil katlettiler, bunu unutma,
unutturma« diyor...

Sahadetim olsun diyorum: unutur, unuttu-
rursam, yiiregim kurusun!

Bugiin giinlerden Roboski!

34 can!
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34 insan!
Yok. Hig biri yok artik.

Bu zuliim, bu act unutulur mu hi¢? W






MURAT CAKIR

1960 dogumlu olan Cakir, 1970 sonunda AFC'ne geldi. 1975-78 yillarinda Tiirkiye'ye donerek, Hendek/
Sakarya'da lise 6grenimini bitirdi. 1976'da Hendek IGD'ye iiye oldu. 1978'de yeniden AFC'ne déndii.
1978'den itibaren FIDEF'e bagl Kassel Tiirkiyeli isci ve Ogrenci Dernegi iiyesi olarak cesitli gorevlerde yer
aldi. 1979 yiinda TKP'ne alindi. 1979°da mimarlik 6grenimine bagladi, ama bitirmedi, yeminli cevirmen
olarak calisti. 1989 —2001 yillar arasinda Kassel Yabancilar Meclisi tiyesi oldu ve 1990-2000 yillari arasinda
Hessen Eyalet Yabancilar Meclisi bagkanligi, 1998-2000 arasinda da Federal Almanya Yabancilar Meclisi
baskanhigi gorevlerine secildi. 1995'ten 2000'e kadar Hessen Ozel Radyo ve Televizyon Ustkurulu diyeligi
yapti. 1994-2001 yillari arasinda Federal Almanya Gogmen Dernekleri Federasyonu (GDF) genel baskanligi
gorevinde bulundu. 1998'de Avrupa Antiirkgi Network'i ENAR'In kurucu tyesi ve ilk genel saymani oldu.
1993-2004 yillan arasinda SPD (yesiydi. 2004'de Secim Alternatifi WASG girisimi ve derneginin kurucu
uyesi ve federal yonetim kurulu Uyesi oldu. 2005-2006 arasinda Emek ve Toplumsal Adalet Partisi-Segim
Alternatifi'nin federal yonetim kurulu Gyeligini ve parti sozciiliigii gorevini siirdiirdii. Ocak 2006'dan bu
yana merkezi Berlin'de olan Rosa Liiksemburg Vakfi'nda, Hessen Rosa-Luxemburg-Vakfi yoneticisi olarak
calismaktadir. Yeni Ozgiir Politika ve Ozgiir Giindem gazetelerinde diizenli makale ve kdse yazilari yayimlanan
Cakir, Infobrief Tiirkei adli periyodik yayinin redaksiyon tyesidir. Yazi, makale ve cevirileri http://kozmopolit-
blog.blogspot.com ve http://murat-cakir.blogspot.com adli bloglarda yayinlanmaktadir.



